KAPITALIZMUSKEP A MAGYAR
PROTESTANS GAZDASAGETIKA
TUKREBEN

KOVACS GYORGY

. A SZAZADFORDULO PROTESTANS TEOLOGIAI, VALLASSZOCIOLOGIAI ES
SZOCIALETIKAl GONDOLKODASA

A protestans teoldgiai gondolkodasban a XIX. szazad végén, illetve a XX. szdzad elején
egy lényeges fordulatrdl, szemléletvaltasrol beszélhetiink. A protestans teoldgia
schleiermacheri fordulata 6ta, az egész XIX. szdzad folyaman a keresztyénség lényegé-
nek megragaddsa allt a gondolkoddas kozéppontjaban. A magyar protestans teoldgiai
gondolkodasban az ujkantianus értékteoldgia képviselte leginkdabb ezen iranyultsagot,
ezen teoldgiai irany volt a legfilozofikusabb, médszerében a legszinvonalasabb, hatasa
viszont csak az értelmiség szlik korében jelentkezett. Legkivalébb képvisel6i B6hm Ka-
roly kolozsvari filozéfiaprofesszor és Bartdk Gyorgy erdélyi reformatus plispok voltak,
értékelméletiik mint a vallasfilozéfiai alapokon nyugvd teoldgiai irdanyzatok magyaror-
szagi csucsteljesitménye értékelhetd, akik Makkai Sdndorra — k és Ravasz Laszlora teo-
l6giai palyajuk kezdetén igen nagy hatast gyakoroltak.*

! Lendvai L. Ferenc, szerk., A magyar protestantizmus 1918 —1948 (Budapest: Kossuth, 1987), 54.
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E korszak csucspontjaként — s egyben zardakkordjaként — Adolf von Harnacknak a
berlini egyetemen a keresztyénség lényegérél tartott el6adassorozata értékelhetd.? Az
1899—1900. tanév téli szemeszterében tartotta Adolf von Harnack el6adassorozatat a
keresztyénség lényegérdl a berlini Humboldt Egyetem valamennyi fakultasa hallgatoéi
szamara, mely az adott korban szellemi eseményszamba ment, a polgdri-idealista kor-
szak legmagasabb rend( kifejez6dése volt, athatva a szellemben vald optimista hittdl, a
torténelem megallithatatlan haladasardl, Isten és vilag, vallas és kultura, hit és gondol-
kodas, isteni igazsag és foldi rend, trén és oltar harméniajardl valé meggySzGdéstsl.
Harnack utolsé el6adasaban, a Das Wesen des Christentums utolsé lapjain viszont mar
az Uj korszak vetitédik elére, mikor Harnack azon véleményének ad hangot, hogy a
keresztyénség szamara az adott korban a szocialis kérdés lesz a lényegi probléma.*

A XX. szazad elején egy mdsfajta torekvés kiséri végig a protestans teoldgiai gondol-
koddast: nem annyira a keresztyénség lényegének, mint inkdbb helyes funkciéjanak
megtaldldsa, melynek nyoman mar nem a filozéfia, hanem a vallasszocioldgia adja az
inspiraciokat a teoldgia szamara.” A XX. szazadban éppen az idealizmusrdl térténd leva-
Ias lesz a protestdns teoldgia egyik meghatdrozé fordulata. A XX. szdzad elején kilono-
sen Troeltsch munkassaga emelkedik ki, aki a protestans valldsszocioldgia elsé szamu
képvisel§jévé valik. Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen cim({ munka-
jdban fogalmazta meg gondolatait az egyes felekezetek tarsadalmi tanitdsainak hatasa-
irél, igy a német és a magyar torténelemben is jelentGs szerepet jatszo kdlvinista és
lutheranus felekezetre vonatkozdan is megfogalmazta gondolatait.

Ugyanakkor a XIX. szdzad végére tehetd a valldsi tényez6k — igy a protestantizmus
— és a kapitalista gazdasagi rendszer kozotti kapcsolatra vonatkozé gondolkodas élén-
kiilése is, koszonhet6en a — kilonosen Kozép-Eurépaban fontos szerepet jatszé —
német torténeti iskola kiilonb6z6 generacidinak, mindenekel6tt az ezen torténeti isko-

% Szab6 Istvan, ,Eurdpa: tébbvallasu vilag? — Uj vallasok megjelenése a kozéletben”, Théma (a
Theoldgiai Elet Ma protestdns tanulmdnyi kér lapja) 2-3 (2004): 85.

* Heinz Zahrnt, Az Isten-kérdés. Protestdns teoldgia a 20. szdzadban (Budapest: Reformatus Zsinati
Iroda Tanulmanyi Osztalya, 1997), 12.

* A torténelem folyaman azonban feltérult egy olyan teriilet, amelyen a keresztény testvéri érziilet-
nek egészen Uj formaban kell megnyilvanulnia ahhoz képest, amit a korabbi szazadok felismertek és
megtettek — a szocidlis kérdésrGl van sz6. Ez hatalmas feladatot jelent, s amennyiben eleget tesziink
neki, 6romtelibb valaszt adhatunk a legmélyebb kérdésre, az élet értelmének kérdésére”, Adolf von
Harnack, A keresztyénség lényege (Budapest: Osiris, 2000), 168.

> Szabo, ,Eurdpa: tobbvallast vildg? — Uj valldsok megjelenése a kdzéletben”, 85.
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la harmadik nemzedékeként értelmezhets, a tobbek kozott Max Weber és Werner
Sombart nevével fémjelzett gazdasagszocioldgiai iranyzatnak.

A XIX. szdzad végén azzal kellett szembesiilni, hogy a nyugat-eurdpai tarsadalom- és
gazdasagfejlédés letért a protestans etikai alapokrol, a kapitalizmus tovabbi fennmara-
dasa mar nem igényelte, hogy e gazdasdagi rend egyéni hordozdi szubjektive magukéva
tegyék ezen etikai normakat, az evilagi aszkézis atépitette a vilagot, de a vilagi javak
hatalomra jutottak az emberek felett, kiveszett az aszkézis szelleme. Ennek kovetkez-
tében a XIX. szazad utolsé évtizedeiben térvényszerlien elétérbe keriilt az egyes fele-
kezetek, igy a kiilonb6z6 protestans egyhazak tarsadalomra gyakorolt kézvetlen hata-
sanak kérdése, a szocialetikai nézetek megfogalmazasanak siirget6 feladata.

A nyugat-eurdpai protestans szocialetikai irdnyzatokat tekintve négy f6 aramlatot
lehet megklilonboztetni. Egyrészt emlitésre méltd a Poroszorszagban allamegyhazi
szerepet betoltd evangélikus egyhdz szocidlkonzervativ nézetrendszere, mely jelentss
szellemi befolydssal birt Bismarckra, ezen etikai rendszer alapjat képezvén az dltala
meginditott szocialis reformoknak, mely reformok a kapitalista gazdasdag keretei kozott
maradva, allami kezdeményezésre, felllrdl irdnyitva vezettek jéléti, tarsadalombiztosi-
tasi programok végrehajtasara.® Magyarorszagon a protestans egyhazaknak az allam-
hoz fliz6d6 viszonya kevésbé szoros lévén, hasonld jellegl hatdsokrél, szellemi befo-
lyasrdl nem beszélhetlink, ugyanakkor a német liberdlis teoldgia jelentGs hatast gyako-
rolt a XIX. szazad masodik felének magyar protestans gondolkodasara.

Masik irdnyzatként beszélhetiink a belmisszidi mozgalmak szocidlis tevékenységérél,
mely mozgalmak kiilondsen Angliaban és Skocidban fejtettek ki intenziv mikodést, az
egyhaztagok egyéni hitéleti aktivitasara, kegyes életfolytatasdra alapozva, az egyhazak
mellett m(ikddé civil szervezetek keretei kozott folytattdk jotékonysagi tevékenységii-
ket a tarsadalom kilénbozd, szocidlisan hatranyos helyzetben |1év6 csoportjai kozott,
igy arvahdzakat tartottak fenn, lednyanydkat, munkanélkilieket, alkoholistdkat gon-
doztak, részesitettek tamogatdsban. Ezen mozgalmak viszont igen korlatozott eréfor-
rasokkal rendelkeztek, sok esetben a hivatalos egyhazi forumok altal nem is tdmogat-
va, nem rendelkeztek egységes programmal s kozéleti szerepvallalasukrél sem lehet
beszélni, igy tarsadalomformalé hatasuk igen csekély volt. Ez sajnos kiilondsen igaz
Magyarorszag esetében, ahol szintén alakultak belmisszidi egyesiletek pl. a Filadelfia

® Gunter Brakelmann és Traugott Jahnichen, Die protestantischen Wurzeln der Sozialen
Marktwirtschaft (Gutersloh: Gitersloher Verlagshaus, 1994).
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Egyesiilet, a Lérantffy Egyesiilet, de ezen szervezetek tevékenységét a hivatalos egyha-
zi hatésagok nem karoltak fel.

Az el6bbi két iranyzattal szemben, melyek a kapitalista gazdasagi rend keretei ko-
z6tt kivantak szocidlis programokat végrehajtani, a harmadik irdnyzatként emlithet6
valldsos szocializmus, mely alapvet6en a svajci Hermann Kutter és Leonhard Ragaz ne-
véhez flz6dik, a kapitalista tarsadalmi-gazdasagi rend gyokeres atalakitasat hirdette
meg, de ezen irdnyzat a protestans egyhazak és hivek részérél alapvetéen elutasitasra
talalt, Magyarorszagon is tulajdonképpen ezen irdnyzatnak egyetlen ismertebb képvi-
sel8je volt, Janosi Zoltan debreceni teoldgus.’

Végezetll emlitenlink kell a torténelmi kalvinizmus iranyzatat, mely hangsulyozta
mind az egyéni hitéleti aktivitds, a kegyes életfolytatds fontossdgdt, mind a kapitalista
gazdasagi rend keretei kozotti, kalvinista etikai alapokon nyugvd szocialis programok
kozéleti sikon torténé megjelenitését. A torténelmi kalvinizmus iranyzata Hollandidban
alakult ki Abraham Kuyper vezetésével, aki a XIX. szazad szekularizal6dé holland vila-
gaban valt egy reformatori veretd, szigoru kalvinista konfessziondlis irdnyzat legfébb
képvisel6jévé, vezéralakjava. Kuyper allamtandban a ,szabad egyhaz szabad dllamban”
elve alapjan azon programot hirdette meg, hogy a szabad allam vezetésében is Krisztus
akarata érvényesiiljon, tehat szigoru hitvalldsos és buzgd keresztyének vezessék az
allamot, s akkor Krisztus uralkodik a politikaban is.® A magyar reformatus teoldgidban
Abraham Kuyper elsé szamu kovetGje Sebestyén Jend professzor volt.

Il. MAGYAR VALASZOK: A KAPITALIZMUS KESEI KIALAKULASA ES A PROTESTANS TEO-
LOGIA

A magyar protestantizmus nemcsak vallaserkolcsi eszme és kdozmdivel6dési tényezd,
hanem politikai elv is volt a koraujkortél kezd6déen, melynek programja a fliggetlen,
alkotmanyos, nemzeti allamban taldlhaté fel. Azon alapelvbél, mely szerint csak a
Szentirast ismerik el feltétlen tekintélyként s minden emberi viszonylagos, kévetkezik a
papaval és az Isten kegyelmébdl uralkoddkkal szembeni ellenallds. Azonban a protes-
tantizmus nem a tekintély elleni ldazadds, hanem az altekintély elleni tiltakozds s a tar-

7 Kovats J. Istvan, A keresztyénség és a tdrsadalmi kérdések (Budapest: Magyar Reformatus Egyhaz,
1933), 213, 268.
® Abraham Kuyper, A kdlvinizmus lényege (Nagybanya: Nandsy Istvan Kényvnyomdaja, 1914).
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sadalmi egyuttélésnek, az allami Iétnek olyan formait szentesiti, melyek a masik pro-
testans alapelvbdl, a hit altali megigazulas elvébdl kovetkeznek. Ugyanis az Isten orsza-
ga terjedésének és az daltalanos emberi jélét el6mozditasanak eszkoze a tarsadalmi
rend, a kormanyzok és kormanyzottak kozotti eldljardi és alattvaldi viszony fenntarta-
sa, Isten, 6nmagunk és felebarataink irant vald kotelességiink teljesitése. A protestan-
tizmus nem jelenthet széls6séges individualizmust, az individualizmus tulhajtdsa mar a
felvilagosodas terméke. A hit ugyanis az embert Istentdl rendelt életviszonyainak meg-
szentelése irdnydba vezeti, a megigazulds adta bels6 szabadsag a megszentel6dott ér-
zilet gyimolcseként jelentkezd cselekedetekhez vezet. Természetesen a cselekede-
teknek az érzilettdl fliggs, belsd, erkolcsi értékik szerinti megitélésérél van szé s nem
cselekedetek utjan torténd uddvoziilésrél. A hit altal valé megigazulas az egyéniségnek
és szabadsdagnak a szellemi és lelki téren valé elismerése maga utdn vonja annak az
emberi élet 6sszes viszonylataiban vald elismerését is, igy kdvetkezik a vallasi és lelki-
ismereti szabadsagbdl a politikai, szellemi, tarsadalmi és gazdasagi szabadsag is.9 A hit
altal valé megigazulds alapelvébél vezethetd le egyrészt az dllami féhatalom 6nalld
joga, az allam 6nallésdganak hangsulyozasa az egyhdzzal szemben, az allami és egyhazi
hatdskorok elvalasztasa, s6t az allamnak mint uralkodd tarsadalomnak az egyhaz folé
valdé emelése, masrészt a nemzetek politikai szabadsagjoga, melyben a nemzeti allam,
a helyhatdsagi és egyéb dnkormanyzatok elve nyer tamaszt. A két elv az alkotmanyos-
sagban 6tvoz6dott, az alkotmanyos dllamkormanyzat nyert altala szentesitést.10

A lelkiismeretei, polgari, politikai szabadsagjogok, a szabad kutatas és vizsgalddas
szelleme a modern korban a liberalizmusban jelent meg, amely a protestantizmusnak
mint sziiléjének jellemz§it viselte magan. igy a protestantizmus a liberalizmus fontos
apoldja volt mindenkor, s a XIX. szdzad végén is a liberalizmus és protestantizmus sz6-
vetségesre talalt egymasban (liberalis teoldgia, kulturprotestantizmus) ugyanazon ér-
tékek, az alkotmanyos szabadsag és nemzeti jellemvonas meg6rzésére, mint ahogy
korabban a rendiséggel is szovetkezett. A liberalizmus azonban a szazadvégen egyre
inkabb elvesztette bens@ségét, mind jobban a kiilsé felé torekedett, a hit altal valé
megigazulds mellett a cselekedetek érdemszerzd volta Ujbdl megjelent. igy a liberaliz-
mus nagy jelentGséget tulajdonitva az egyéni érdemeknek a belsé érzileten nyugvéd
gondolkodassal és cselekvésméddal szemben, az idealizmussal szemben mindinkabb

° Pokoly Jozsef, A protestantizmus hatdsa a magyar dllami életre (Budapest: Magyar Protestans Iro-
dalmi Tarsasag, 1910), 523-24.
% Friedrich Julius Stahl, Der Protestantismus als politisches Prinzip, 1-37.
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el6térbe kerilt a realizmus. A gazdasagi életben a szélsGségessé valt individualizmus, a
durva Onzésben megnyilvanuld realizmus a liberalizmussal szemben a szocializmus
ellenhatasat teremtette meg. A ,,sola fide” elv mellett ugyanis hattérbe szorult a ,sola
gratia” elve, az isteni kegyelem ugyanis a felebarati szeretetre is int, Luthernek a ke-
resztyén ember szabadsagardl megfogalmazott gondolatainak csak egyik fele kapott
hangsulyt — ,,a keresztyén ember senkinek sem szolgaja” —, a masik fele — ,,a keresz-

III

tyén ember mindeneknek szolgal” — viszont elhalvanyult.™ igy a szazadfordulén a pro-
testantizmus Uj kihivasok elé kerilt, kevésbé az allami lét kérdései, az alkotmanyossag
problémai kellett, hogy foglalkoztassdk, hanem a tarsadalmi kérdések el6térbe kertlé-
sével kellett szembesiljon. A liberalis kapitalizmus vadhajtasai és a szocializmus esz-
medramlatanak megjelenése a protestantizmustdl vdlaszt kdvetelt a tdrsadalmi kérdé-
sek vonatkozasaban, a kapitalizmus és protestans etika kapcsolata kérdésében. Rdada-
sul a magyar kapitalista tdrsadalom és gazdasdg néhdany ropke évtized alatt torténd
kifejlédése — egyes nyugat-eurdpai teriiletekkel szemben — eleve nem a protestans
etikai alapokon tortént, igy a szocidletikai nézetek megfogalmazasanak feladata Ma-
gyarorszagon még siirgetébben jelentkezett, mint Nyugat-Eurépdban.

Az Anglidban kibontakozo ipari forradalom a javak termelésének jelent6s fokozasat
megteremtve a kozéposztalyok széles rétegeiben tett lehetévé egy igen jelent&s mér-
tékd fogyasztasbiviilést, ez viszont egy nemzetkdzi mintaadd hatdst, verseng6 utan-
zast idézett el6 a kevésbé fejlett (fél)periférialis allamok kozéposztalyainal. Ugyanakkor
a kelet-k6zép-eurdpai allamok gazdasagi teljesitménye nem tette lehetévé ezen fo-
gyasztasbéviilést, igy csak a nemzedékek soran felhalmozott ékszer- és nemesfémkeész-
letek eladogatdsaval, birtokok hitelez6k részére torténd elzalogositasaval vagy elada-
saval tudtak forrast teremteni fogyasztasi igényeik kielégitéséhez. Minthogy a kodzne-
messég sem fold-, sem munkaerd-tartalékokkal nem rendelkezett, a fenti folyamatok
ezen tdrsadalmi rend lassu elsorvaddsahoz vezettek, de ugyanez tortént nem-nemesi
kozéposztalyok jelentés részével, igy a prekapitalista kézm(ives és iparos rétegekkel
is.}2 A magyar gazdasagtorténet szempontjabdl érdemes emlitést tenniink arrél, hogy
mar 1825 és 1848 kozott a magyar tarsadalom dézsolt a fogyasztdsban, jelent6s mér-
tékd ércpénz és nemesfém exportjaval finanszirozva az ebbdl eredd kilkereskedelmi

n Pokoly, A protestantizmus hatdsa, 525-27.
2 Andrew C. Janos, Haladds, hanyatlds, hegemonia Kelet-Kézép-Eurépdban (Budapest: Helikon,
2003), 66-74.
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hianyt.”> Mindez a tdlfogyasztasi hajlandésag, mely mar az Anjou-korban és a korauj-
korban is fizetési mérleg problémakhoz vezetett, kiilondsen kritikussa valt a szazad
utolsé harmadaban, a magyarorszagi kapitalizmus kibontakozdsanak id&szakaban. gy
tulajdonképpen a nyugat-eurdpai protestans etika a magyar gazdasagtorténet szem-
pontjabdl egyfajta kontraproduktivitdssal jart, hiszen a nyugat-eurdpai kulturaban sze-
repet jatszé puritan etika tette lehet6vé azon jelent6s mértéki t6kefelhalmozast, mely
az ipari forradalom atité erején keresztiil a fogyasztasi szokdsok — puritan etikat sok
esetben negligdlé — elterjedéséhez vezettek.

A Max Weber-i kapitalista etika és a klasszikus liberalizmus a kapitalista sikert a
szorgalom, az 6nmérséklet, kiillonb6z6 emberi erények fliggvényében értelmezte, s
nem a kockazatvallalast tekintette alapvetd kritériumnak. A XIX. szdzad mdsodik felétél
viszont a termelési és beruhdzasi folyamatokban a felhalmozddott t6kék kezelése, a
pénz- és t6kepiaci rendszer miikodése egyre nagyobb szerepet kapott, igy a piaci fo-
lyamatokban egyre fontosabb tényez6vé valt a tékebefektetésekkel kapcsolatos koc-
kazatvallalas, e piaci folyamatok sok olyan szerepl6t jutalmaztak, akik a szé klasszikus
értelmében nem voltak szorgalmasak, a befektetett munkaval és egyéni eréfeszitések-
kel nem volt 6sszhangban meggazdagodasuk, jovedelemrealizdlasuk. Sok esetben vi-
szont a redlgazdasag szereplbi (gazddk, iparosok stb.) jovedelmei elmaradtok a szor-
galmuk, eréfeszitéseik altal indokoltnak vélt szintt6l, s e problémak kiilonosen élesen
jelentkeztek Eurdpa (fél)periférialis gazdasagaiban, kifejezetten Koézép-Eurépaban.™
Mindez természetesen szintén kivaltotta a megfelel6 reflexiokat a protestans
szocidletika részérdl, egyfajta visszatérési kisérletként a klasszikus protestans etikahoz.

A magyar — és altaldban a kelet-k6zép-eurdpai (lengyel, roman) — tarsadalom ne-
mesi és preindusztridlis nem-nemesi, a piaci és gazdasdgi vallalkozds veszé-
lyei(kockazatai) el6l menekiilé kozéposztdlyai az allami szolgalatban keresvén menedé-
ket véltak a modern nemzetdllam megteremtéivé (szemben a nyugat-eurdpai tarsa-
dalmakkal, ahol az emelkedd vallalkozoi/polgari kozéposztaly piacbdvité térekvéseivel
fonddott dssze a nemzetéllam keletkezése). igy ezen (fél)periférialis eurdpai tarsadal-
makban a koézéposztalyok gondolatvilagaban sajatos mdédon 6tvoz6dott a liberalizmus
és az etatizmus.™ Ez a sajatos szimbidzis természetesen a kelet-kdzép-eurdpai protes-

 Fényes Elek, Magyarorszdg statisztikdja, 1. két. (Pest: Trattner, 1842), 248-49.

1 Janos, Haladds, 158; Alexander Gerschenkron, A gazdasdgi elmaradottsdg térténelmi tdviatbol
(Budapest: Gondolat, 1984), 11-16.

B Janos, Haladds, 75.
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tdns szocidletika szempontjabdl is értelmezhetd, hiszen ezen magatartds is a Max
Weber-i kritériumokkal all kapcsolatban, nevezetesen a kockazatvallalds irdnti elkote-
lezettség hianyaval, a szorgalom egyfajta, az allami szolgalatban térténé megnyilvanu-
lasdval.

1. A liberdlis teoldgia: Bartok Gyorgy, Széts Farkas, Tisza Istvdn, Berndt Istvdn és Kovdts
J. Istvan

A liberdlis teoldgia a XIX. szdzad végének uralkodd teoldgiai irdnyzata, melynek térhé-
ditdsa szoros dsszefliggésben allt a polgarsag novekvé tarsadalmi szerepével, mely tar-
sadalmi csoport nemcsak gazdasagi értelemben kivanta a szabalyozé korlatok ledénté-
sét, hanem az eszmék szabad versenyében is.'® A liberalis teoldgianak a kiegyezés utani
allamhoz vald viszonyat az hatarozta meg, hogy a modern tdrsadalomban a reformacié
eszméinek hatdsat, a demokracidban a kalvinista presbiteri elv elterjedését lattdk, ami
persze nem jelentette azt, hogy bdlvanyt csindlt volna az allambdl, annak mindenben
aldvetette volna magdt. Tudomasul vette, hogy az egyhaz az allamban él — mely al-
lamban mar elmult a Habsburg-veszedelem, s a magyarsag jatssza a vezet6 szerepet —
és e keretben vélasztotta el az dllam és egyhaz feladatat: az adllam mikodését az anya-
gi, kiilsé dolgokra irdnyulénak vélte — igy a népiskolai oktatds teriiletén is hajlandd
volt a felekezeti oktatasrdél lemondani —, az egyhaz hatdkorét a szellemi, lelki teriletre
korlatozta.” Ezen megkozelitésben — a német liberalis teoldgiai hatasoknak kdszénhe-
t6éen — a lutherdnus két birodalom elvének megnyilvanulasat lathatjuk.

A liberalis teoldgia térhoditasa kisebb részben Erdélyhez kothetd, killondsen pedig a
pesti teoldgiai akadémidhoz. A XIX. szdzadban ugyanis Erdélyben is megjelent a ne-
mesnek is nevezhetd liberalizmus, melyet még Nagyenyeden Kovacs Odén képviselt, s
melyet Kolozsvarra a dogmatikus Nagy Karoly szarmaztatott at.’® A Nagyenyedrél in-
dult erdélyi liberalis teoldgia igazan a kolozsvari teoldgiai akadémian bontakozott ki az
1890—1916 kozo6tti idészakban, s olyan neves képvisel6i voltak a fent nevezetteken
kiviil, mint Kenessey Béla vagy Kecskeméthy Istvan, akiknek munkdassagat egy igen

te Lendvai, A magyar protestantizmus, 51.

Y Mérkus Jend, A liberdlis szellem a reformdtus egyhdzban. A magyar reformdtus liberdlis teoldgia
(Budapest: Kalvin, 2005), 116-17.

8 Kozma Zsolt, ,Ravasz Laszlo erdélyi gyokerei és életm(ive”, Confessio 1 (2008): 10-11.
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mély biblicitas is athatotta.’® Ezen biblikus szellem a német vagy pesti liberalizmussal
szemben egy sokkal er6sebb koraujkori reformatus tradiciot képviselt.

Az 1916—1932 ko6zotti id6szakot mar inkdbb a torténelmi kalvinizmus irdnyzata
uralta, mely egyébként Kovacs Odén és Nagy Karoly (mdar 1903-ban, tehat a Kalvin-
évforduldt évekkel megel6z6en leforditotta az Institutiot) plispok munkdssagat is atha-
totta, de kilonosen Makkai Sdndor és Tavaszy Sandor tanitott és irt ezen szellemben.
Az erdélyi plspokké valasztott Makkai és a kés6bb a Duna-melléki Egyhazkeriiletben
plispokké valasztott Ravasz LaszIlo értékteoldgidjara viszont markdns befolyast gyako-
rolt B6hm Karoly és Bartdok Gyorgy értékfilozofidja, s az el6bbire Schneller Istvan peda-
gogiaprofesszor is. A teoldgia céljat abban jelolték meg, hogy az ifjakbdl keresztyén
személyiségeket neveljenek az Isten orszaga szamara.?’ Mindez a teoldgiai liberalizmus
és a torténelmi kalvinizmus kapcsoldddsdra, egyfajta kontinuitasra mutat.

Bartok Gyorgy?! Az éskeresztyénséq és a szocidlis kérdés c. tanulmanyéban Kereszte-
I6 Janos pusztai kivonuldsaval szembeadllitotta Jézus evilagi aktivitasat, miszerint Krisz-
tus e vilag kozepette hirdette tanat, az egész teremtett vildgnak prédikalva Isten orsza-
gat, mindent athatd tevékeny szeretetet s nem bojtot, sziintelen imadkozast kovetel-
ve. Ezen isteni birodalmat viszont nem egy készen 1évé valdsagként fogja fel, hanem
folyton fejl6d6 hatalomként, mely rendre az emberek szivét rabul ejtve, szellemi biro-
dalomként épiil.*>

Bartok véleménye szerint az evangélium mindenekel6tt erkdlcsi megujhodast, a tes-
ti vagyak s a lélek szenvedélyi megdldoklését kivanja, ami viszont nem jelenti azt, hogy
az élet anyagi oldala irant semminem( érzékkel nem birt volna Jézus. Ugyanakkor a
jézusi tanitas els6sorban valldsi s csak masodsorban szocialis, a tanitas feldleli a szelle-
mi élet minden kérdését, a moralist és szocidlist egyarant, de mindent valldsos szem-
pontbdl tekint. Mind a szegény a maga szegénységében, mind pedig a gazdag javai

¥ Kozma Zsolt, ,A kolozsvari protestans teoldgia”, Credo 3-4 (2005): 275.

**Uo. 275-76.

*! Bartok Gyorgy (1845—1907) Nagyenyeden folytatta teoldgiai tanulmanyait, majd 1872 —1874 ko6-
zOtt a tlibingeni egyetemen tanult s szerzett boélcsészdoktoratust. Volt lelkész Nagyenyeden és Szdszva-
roson, tanitott a nagyenyedi teoldgiai akadémian, 1899-ben az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet plsp6-
kévé valasztottak s a kolozsvari teoldgian az ujkantidnus értékteoldgia képviselGjeként tanara volt tob-
bek kozott Ravasz Laszlé kés6bbi dunamelléki piuspoknek is. Emellett kézm(ivel6dési szerepkorében
szerkesztette az Egyhazi és Iskolai Szemlét, s valasztmanyi tagja volt a Magyar Protestans Irodalmi Térsa-
sagnak. Zovanyi Jen8, Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon (Budapest: Magyarorszagi Re-
formatus Egyhdz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, 1977), 53.

*? Bartok Gyorgy, ,,Az Gskeresztyénség és a szocialis kérdés”, Protestdns Szemle 4 (1908): 213-14.
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helyes felhasznalasaval az Isten orszaga céljai megvaldsitasan munkalkodik, a szocialis
kérdés megolddsdra hivatottak pedig csak a Jézus vallasanak szellemében juthatnak
megoldasra. Az anyagi viszonyok miatti aggodalmaskodas elvetése, az Istenbe vetett
feltétlen bizalom hirdetése véleménye szerint pedig tétlenség, tunyasag helyett éppen
az 6romteljes élet, a jokedvd, intenziv munkélkodas irdnyaba hajtja a hiveket.”®

A tarsadalmi kérdések vonatkozasaban arra hivja fel a figyelmet, hogy a jézusi szem-
lélet nem a tarsadalmi rendszer Gjjdalakitasat jelenti, nem intézményi megkodzelitésd,
hanem a tadrsadalom tagjainak, az egyéneknek a lelki Ujjasziiletésén keresztiil vezet az
Ut a szocidlis kérdések megoldasa felé.** Ebben is legfontosabbnak — Pal apostol néze-
teivel azonosulva — a munka kotelességének kitlintetett jelent6ségét emliti, az aldla
torténd kibuvast jogtalannak mind@sitve akdr szegények, akdr gazdagok esetében, igy
tulajdonitva a munkanak erkélcsi értéket.? Bartok megkozelitése a protestans szabad-
elvi hagyomanyokat koveti, individualetikai és munkaetikai megkozelitésben kezeli a
tarsadalmi problémakat.

A keresztyénség és a szocializmus c. irasaban arra hivja fel a figyelmet — Eucken, a
jénai egyetem liberdlis vallasfilozéfia professzora nézeteivel azonosulva —, hogy a pro-
testantizmusnak a szdzadforduldn elengedhetetlen kotelessége a tarsadalmi kérdések-
kel kapcsolatos hatarozott allaspont kialakitasa. Tanulmanydban hatarozottan szembe-
allitja a protestantizmus szocialis gondolatat kora szocialista/szocidldemokrata eszméi-
vel. Amig a protestdns szocidlis gondolat véleménye szerint a jézusi tanitasban gyoke-
rez6 emberszeretet daltal athatott tarsadalmi rendet hirdeti, az Isten orszaga evilagi
térhoditasat a fokozatos tarsadalmi javitas altal, addig kora szocializmusa a tarsadalom
tagjainak megkarositasaval, a tarsadalmi rend felboritasaval, egyes tarsadalmi csopor-
tok, osztalyok elleni kiizdelemmel akarja céljat elérni, ellensége Istennek, vallasnak s
minden vallasos intézménynek. S6t kifejezetten azt értékeli kora szocializmusa legf6bb
negativumaként, hogy ideoldgiai, vallasi, politikai vitdkba bonyolddva éppen a munkas-
sag szocialis kérdéseire nem adnak valaszt.?® Alapvet6 elvi ellentétként mutatja be,
hogy a szocialistak az emberekre nem mint onallédsagra térekvé egyénekre tekintenek,
hanem tomegrészekre, igy a tomeg rokonszenvének megnyerésére legfontosabb esz-
koznek az érzéki javak hasznossagara torténd folytonos utalast tekintik, egyfajta ellen-

# Uo. 215-16.

U8, Az Gskeresztyénség és a szocidlis kérdés”, Protestdns Szemle 5 (1908): 292.
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2 UG, ,A keresztyénség és a szocializmus”, Protestdns Szemle 9 (1908): 581-83.
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vallast teremtve, s mindekdzben a fogyasztds jogdnak magasra értékelése mellett a
munka kotelezettségét nem hangsulyozzak. Minden vallasos eszmével leszamolva pe-
dig az egyén fejlédésének lehetdségét zarja ki a szocializmus nézetrendszere, hiszen a
tokéletesedéshez a tudomdnyok fejl6dése, a torvények ereje nem elegendd, ehhez
elengedhetetlenek a moralis erék, az egyéni lelkiismeretnek Isten uralma ald rendelé-
se.”’ Bartdk tehat a kollektivista szocializmussal szembedllitva itt is hangsulyozza a ke-
resztyénség individudlis megkozelitését, s a kalvini etikdnak a munka fontossagara és a
mérsékelt fogyasztasra vonatkozd nézetei tiikroz6dnek gondolataiban.

Vallds és élet, egyhdz és dllam c. 6sszefoglalé munkajaban megfogalmazza, hogy a
tarsadalmi élet egészséges fejlédésének, nemzetek felemelkedésének és fennmarada-
sanak zadloga nem az ész tuddsa, hanem a vallds 4ltal szankciét nyert erkélcsi er6. A
tudds 6nmagdban az 6nz6 vagyat nem képes megfékezni, hanem csak az evangélium
altal nydjtott erkolcsi ujjasziiletés. A szazadforduld kapitalizmusa szocialis problémai
megoldasanak gatjat éppen abban latja, hogy a tudas elGtérbe keriilésével az etikai
tartalom hattérbe szorult, a tdrsadalmi szerepl6k tettei felett az okos 6nzés uralkodik,
mikdzben a szeretet elvesztette befolyasat a lelkekre.”®

Véleménye szerint a kalvinizmusnak az allam és egyhaz egységérdl vallott nézete
abban nyilvanul meg, hogy a Krisztus toérvénye — a szabadsag és a szeretet — uralko-
dik mindkett6ben, Krisztus szelleme hatja at az egyhaz, az allam, az egész tarsadalom,
a politika és a gazdasdg minden viszonylatat. Mind a lelkipasztorok és taniték, mind a
hatdsagok és tisztvisel6k a ,respublikai alapokon nyugvo teokracia” szolgai. Elismeri az
egyhaz autondm hatalmat a tantételekre, a kultuszra, belsé fegyelemre vonatkozdan,
melyre nézve az dllamnak nem engedhet befolyast, az dllamtél megkivanhatja, hogy a
lelkiismereti szabadsagot ne sértse. A hivé embereknek — mint polgdroknak — az
egyeslilésre vald jogat hangsulyozza a mivészeti, tudomanyos, ipari vagy kereskedelmi
élet szervezeteihez hasonldan, melyhez igényelheti a polgari hatdsag védelmét és se-
gitségét. Ugyanakkor az egyhaz, mint nyilvdnos intézmény, mint tarsadalmi szervezet
az — Istentdl szarmazd szuverenitassal biré — allamhatalomnak alarendelt, melynek
jogdban all megitélni, hogy az egyhazi szervezet az allam érdekeibe nem (itkozik-e, ma-
gat az allam ellen6rzésének ald kell vetnie. Vagyis allam és egyhdz kolcsonos jogait és
kotelességeit fogalmazza meg: az allam tartsa tiszteletben a polgarok hitét, vallasos

" Uo. 584-87.
U8, Vallds és élet, egyhdz és dllam (Kolozsvar: Ellenzék Konyvnyomda, 1906), 12-14.
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meggy6z&dését, az egyhaz ismerje el intézményei kiilsé szervezeti, tarsadalomszerve-
zési vonatkozasaban az allam jogait.”

Az dllamnak a kiilonb6z6 életkorokhoz fliz6d6 viszonyat, igy gazdasagi szerepvalla-
Iasat illet6en azt hangoztatja, hogy szemben a premodern allammal, a szazadfordulé
modern allama olyan kulturallam, mely nemcsak a jogrendet koteles védeni s a szelle-
mi, erkodlcsi fejlédés feltételeirél koteles gondoskodni, hanem az ipari és kereskedelmi
haladas szempontjabdl is beavatkozasi lehet6sége van, s ez szamara nemcsak jog, ha-
nem kotelezettség is, melyben a protestans egyhazra, mint legfébb segit6tarsara is
téamaszkodhat.*® Bartdk tehat a kor gazdasagi-szocidlis fesziltségeinek kezelése szem-
pontjabdl a vallas hatdsa ala vetett dllamhatalom szerepét is hangsulyozza, Kalvinnak a
genfi varosdllamrdl és Kuypernek a holland allamrél megfogalmazott nézeteihez ha-
sonléan.

A kolozsvari teoldgia mellett a pesti teoldgiai akadémia szerepe még fontosabbnak
tekinthet6 a liberdlis teoldgia térhoditasa szempontjdbdl. A pesti teoldgiai akadémia-
nak elévilhetetlen érdemei voltak, hiszen koérébél indult Gjra 1858-ban Ballagi Mor
szerkesztésében a Protestdns Eqgyhdzi és Iskolai Lap, az intézet keretei kdzott tartatott
fenn az 1870-es évekt6l — Ballagi Mor és Kovdcs Albert vezetésével — a Magyarorszd-
gi Protestdns Egylet és kés6bb oroszlanrésze volt a Magyar Protestdns Irodalmi Tdrsa-
sdg és lapja, a Protestdns Szemle életre hivasaban és szellemi fenntartasaban is.>* A
korszak két kiemelked6 plispoke kozil Torok Pal az alapitdstél 1883-ig irdnyitotta az
intézményt, majd Szasz Karoly vezetése alatt tortént meg a lelkészképzés egységes
alapokon torténd ujjaszervezése mind az 6t egyhazkeriiletben, e korban lettek tanarai
a pesti teoldgiai akadémidnak pl. Petri Elek, Kenessey Béla vagy Szabo Aladar, aki ké-
s6bb a belmisszidi mozgalomban jatszott fontos szerepet.?

A Protestans Egyhazi és Iskolai Lap kiadasaban késébb szerepet vallalt az 1908-ban
alakult Kalvin Szovetség, mely szervezet gyakorlati vetlletben sokat tett a szocialis
problémdk kezelése érdekében, népjdléti intézményeket, helyi hitel-, értékesitd és
segélyez§ szovetkezeteket alakitott, s e szervezet alapitéja Bernat Istvan volt.** A Kal-
vin Szovetség szorosan kapcsolddott a torténelmi kdlvinizmus irdnyzatahoz, tehat a

**Uo. 20-26.

**Uo. 31-32.

> Sz6ts Farkas, ,A budapesti theoldgiai akadémia félszazados multjardl”, Protestdns Szemle 9 (1905):
505.

*2 Uo. 506.

3 Lendvai, A magyar protestantizmus, 305.



etal. KOVACS GYORGY 214

liberalis teoldgia és a torténelmi kdlvinizmus kapcsolédasi pontjaként értékelhetjik e
szerepvallalast, illetve Berndt Istvan személye, akinek az I. vildghaborit kbvetGen igen
szoros kapcsolata volt Bethlen Istvan miniszterelndkkel, s igen aktiv szerepet jatszott a
reformatus egyhazban és a kor gazdasagi életében is, szintén a liberalis teolégia és a
torténelmi kalvinizmus kapcsolatat szimbolizalja.

A Magyarorszagi Protestans Egylet 1871 oktdberében alakult a vallaserkodlcsi élet-
nek jézusi szellemben s a korabeli mlvel6dés eredményeivel is 6sszhangban [évé meg-
Ujitdsat célozva. Tevékenysége egy-két évenkénti, felolvasdsokkal 6sszekotott kozgyl-
léseiben és évkonyvek kiadasdban mutatkozott, de partolds hidnyaban mar 1883-tdl
sziinetelt munkassaga, végezetiil 1890-ben feloszlott.**

A feloszlatdsra kerult Protestdns Egylet szerepét a Magyar Protestdns Irodalmi Tar-
sasag vette 4t, még vagyonat is ezen tarsasagra ruhazta at 1890. junius 15-én.% A libe-
ralis teoldgiai irdnyzathoz szorosan kapcsolédd intézmény, kiléndsen annak folydirata
a Protestans Szemle meghatdrozé befolyast gyakorolt a kor protestans kézgondolkoda-
sara. A tarsasag felolvasdsai keretében rendszeresen szocialetikai targyu el6adasokkal
is taldlkozhatunk, mely el6adasok egyik rendszeres eladéja volt Pulszky Agost egye-
temi tanar. A szocializmus eszméi terjedésének veszélyeire hivva fel a figyelmet, alap-
vet6en két momentumot emelt ki: egyrészt a szocializmus nem szdmol az ember lelké-
nek egészével, csak a polgarosodas folyamatanak tokéletlensége miatt kiemelt jelent6-
ségre szert tett szempontra, az anyagi javak elosztasi problémaira, a kozvetlen élet-
szlkségletek kielégitésére tekint, mdasrészt mddszertani szempontbdl is problémas,
hogy a javak mindenkire nézve egy és ugyanazon mértékben torténd rendelkezésre
allasat és nem e javak szaporitasat tekinti els6dleges célnak. E célfiggvény tikrében
sokkal nagyobb problémdnak tekinthets az egyéni kezdeményezés elfojtasa, az egyéni-
ség korlatozasa, mint egész osztalyok, széles tomegek szenvedése, hiszen csak az el6b-
bi biztosithatja a rendelkezésre allo javak novekedését, természetesen megfogalmazva
azt is, hogy ezen elkeriilhetetlen szenvedéseknek lehet&ség szerinti korlatozasara szik-
séges torekedni. A fentiek tlikrében karhoztatanddnak tekintheté minden olyan esz-
koz, mely a vasfegyelem megteremtésére a csalhatatlan tekintély elvének megujitasa-
val torekszik, az egyéniség szabad fejl6dését, az egyéni tehetség alakuldsat elnyomja.
igy elutasitandd a szocialisztikus tarsadalmi berendezkedésre térténé mindennemdi
torekvés, nemcsak a marxi alapvetés(i szocializmus, de ugyanigy a keresztényszocializ-

* Zova nyi, Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 383.
%> Markus, A liberdlis szellem a reformdtus egyhdzban, 125.
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mus gondolata is, ugyanis a rémai egyhdz szervezeti centralizacidja, hagyomanyai jol
Osszeférnek a tdrsadalom szocialisztikus szervezetével, melynek keretében az emberek
egyenl&sége, az anyagi javakban valé minél egyenl6bb részesedése e szervezet és az
emberek megfelel6 szellemi vezetése altal érhet6 el, valamint elvetendd az orosz biro-
dalom cezaropapizmuson alapuld tarsadalmi modellje is. Ennek nyoman a polgaroso-
dast, akdrcsak a gorog és rémai polgarosodast egy Ujfajta barbarsag fenyegetheti, igy a
protestans egyhazaknak kiemelt szerepik van az egyéniség fejlesztése gondolatanak
ébrentartasaban, az egyéni lelkiismeret, az egyéni eljarasért valo személyes felelGsség
hitének élesztésében.>® Mint késébb Iatjuk a 30-as évek gazdasagi valsagara adott sza-
badelv(i protestans valasz hasonléképpen elutasitja mind a bolsevizmust és a nemzeti
szocializmust, mind a keresztényszocializmust és a korporativizmust.

Erdekes a liberalis teoldgiai iranyzathoz sorolhaté Kenessey megkdzelitésében az al-
lam és egyhaz felel6sségének értelmezése a szocidlis kérdés kezelésében, mikor azt
mondja, hogy az allam is isteni intézmény és az Isten orszaganak safara, s a protestan-
tizmus térhdditdsa nyoman nem tisztan adminisztrativ szervezet, hanem erkélcsi fel-
adatok letéteményese, igy a szocialis feladatok nagyobb részét ellathatja a protestans
egyhdzak helyett (mint ahogy Magyarorszagon az allam latta is el ezeket alapvetéen).?’

Bar elismeri Eurépaban és Magyarorszagon is a romai katolikus egyhaz névekvé sze-
repvallalasat a szocidlis problémak kezelésében, azért felhivja a figyelmet a Iényeges
kiilonbségre: a rémai egyhazban az egyhdazi renden van a feladat sulypontja, a laikus
csak a pénzét adja e célokra, tehat tulajdonképpen a kodzépkori tradicidkat folytatja
Ujult er6vel a rdmai katolikus egyhdz, ugyanakkor a protestans egyhdzakban a gylleke-
zetek tagjai maguk kell kivegyék résziiket e szocialis munkabdl, tekintettel arra, hogy a
sulypont az egyénen, illetve az egyénekbdl alakult gylilekezeten van a protestantizmus
szellemében.®® Tehat e kilonbségtétel is jelez egyfajta liberalis, individualis alapu meg-
kozelitést a protestans egyhazak szocialis munkdssaga vonatkozasaban, ami a késébbi
évtizedekben, pl. az 1930-as években valik még fontosabba, mikor a totalitarius, kol-
lektivizmusra alapozé rendszerek terjednek el Eurépaban.

Fentiek tikrében nem igaz azon bevett allaspont, miszerint Magyarorszagon a pro-
testans egyhazak a szocialis problémara érzéketlenek lettek volna az I. vildghaboru

% pulszky Agost, ,A jelenkori tarsadalmi mozgalmakrdl és tanokrél”, Protestdns Szemle 1 (1894): 56-
59.
7 Kenessey Béla, , A protestans egyhdz tarsadalmi munkdssaga”, Protestdns Szemle 4 (1894): 274.
38
Uo. 276.
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el6tt (mint ahogy Kovats J. Istvan is ezzel indit az 1930-as évek elején irott A keresz-
tyénség és a tdrsadalmi kérdések c. mlivében), hiszen az egyhaz fogalmaba beleérten-
d6ek a protestans egyhdzak koril, azok tagjai altal létrehozott civil szervez6dések is.
Mint lathatjuk, a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag tevékenységében is fontos sze-
repet jatszott a szocidlis kérdésekre torténd reflexid, miutan az 1890-es évekre felszin-
re kerlltek a magyar t6kés atalakulds problémai, melyekkel szélesebb — igy egyhdzi —
kérékben is szembesiilni kényszerilt a magyar tarsadalom.® A gazdasagi élet problé-
mai kozil kettd kilonosen kapcsolddik a tékés atalakulashoz, a gazdasag Uj szervezeti
rendszere kialakuldsdhoz. Egyrészt a pénzlgyi intézményrendszer ndvekvd szerepe s
mar e korban kezd6dé elszakadasa a redlgazdasagtél — gondoljunk csak az els6, 1873-
ban az orszagon végigsoprd t6kés gazdasagi valsagra, mely szoros osszefliggésben allt a
t6kepiac tulzott aktivitasaval, vallalatok fiktiv alapitdsdval —, masrészt az egyre széle-
sebb tarsadalmi osztalyt alkoté munkdssag problémaja. Az egyik oldalon ,a nagy t6zs-
dei szédelgések, a pénz embereinek Gdvtelen spekulacioi”*® tarsadalmilag igazsagta-
lannak tekinthet6 nyereségei, a protestans hivatasetikatdl, az Isten munkatarsa statu-
satol elszakadd meggazdagodds folyamata, a masik oldalon a tradicionalis kozosségei-
bdl kiszakadd munkdassag alacsony jovedelme, a betegségi és oregségi ,ellatérendsze-
rek” tradicionalis formait felvaltd Uj intézményrendszer hidnya lathaté. A kett6t dssze-
kapcsolja nemcsak a nemzeti jovedelem elsGdleges elosztasdnak aranytalansaga, ha-
nem a ,masodlagos elosztds” hidnya is, s nem feltétlen(il az dllamhdztartas altal végre-
hajtott redisztribucid elégtelenségérél van sz6 — bar ennek fontossagat ebben a kor-
ban a protestans szocidletika mar felismeri Németorszagban —, hanem a t6kések altal
végrehajtott dnkéntes Ujraelosztas hidnyardl, a koraujkori protestans etika elhalvanyu-
lasardl, amikor a t6kés gazdasag biztositotta tékefelhalmozas mar csak az egyéni luxus-
fogyasztas céljait s nem szocialis alkotasok életre hivasat szolgdlja. A felelGsség kérdése
e tekintetben rdadasul kettés: egyrészt a szocialis alkotasok tdmogatasanak hianyaban
Olt testet, a képz6d6 jovedelem szocidletikai szempontbdl nem megfelel6 felhasznala-
saban, masrészt abban a felel6tlenségben is — ami az els6dleges problémaval szem-
ben mar egyértelmiien a modern t6kés gazdasag jelensége —, hogy maganak az elséd-
leges jovedelemnek a képzGdése soran, a nagylizemi rendszerd, a korabbinal sokkal
bonyolultabb gazdasagi szervezeti rendszerben elmosddnak a személyes felelGsség

% petri Elek, , Az Ujtestamentum tarsadalmi eszméi és intézményeir6l”, Protestdns Szemle 3 (1893):
361.
* Uo. 362.
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hatdrai, s egy-egy rossz lizleti dontésnek szélesebb munkasrétegek jovedelmi helyzeté-
re gyakorolt negativ hatasait — pl. a munkanélkiiliség kovetkezményeit — nem veszik
figyelembe.

E tarsadalmi problémak kezelése megkdveteli, hogy a tdrsadalmi életbe ,egy kis
socialis olaj vegyiljon”, de még fontosabb, hogy az evangélium lelke hassa at a tarsa-
dalmat.”* Ezen megkozelités véleményem szerint pont azt érzékelteti, hogy az elsédle-
ges nem a szocialis intézményrendszer, az allami szocialpolitika, hanem a lelkiilet meg-
valtozasa, tehdt a protestdns felelGsségérzet aktivizdlddasa, visszatérés a protestans
etikai gyokerekhez.

Sz6ts Farkas*? Az evangélium hatdsa a nemzetekre c. tanulmanyéaban torténeti visz-
szatekintésben kifejti, hogy minél hivebb kdvetbje egy nemzet az evangéliumnak, annal
magasabb értelmi vildgossagban van része, s bemutatja a protestantizmus altal meg-
hdditott orszdgok, tartomanyok (Hollandia, Skdcia, egyes svdjci kantonok és német
tartomanyok) példajan a protestantizmusnak a tudds, a szabadsag és a jélét novekedé-
sében jatszott szerepét, a reformacidonak a romai katolicizmushoz képest kedvezébb
hatdsat a nemzetek haladasaban. Kilénosen fontosnak tartja a reformacié szerepét a
tudomany, a nemzeti irodalom és az iskolarendszer felvirdgzasdban, de gazdasagi-
tarsadalmi vetiiletben kiemeli a vallalkozé kedv nagyobb mértékét is a protestans teri-
leteken, illetve a puritanok dllamalkoté erejét Anglia és Amerika példajan.*® Ez utdbbi
momentum azért kilonosen is érdekes, mert Weber m(ivét megel6z6en fogalmazza
meg Sz6ts e gondolatot.

Fontosnak itéli, milyen nagyra novelte a protestantizmus a nemzetek magan- és
kOzszabadsagat, a vallasi, lelkiismereti és politikai szabadsag eszméjét miként érvénye-
sitették a protestans allamokban. E széleskorl szabadsagokon, népképviseleten és 6n-
kormdanyzatisdgon szervez6dott protestans allamokat rend, béke és folytonos haladas

41
Uo.

* Sz6ts Farkas (1851—1918) a teoldgiai liberalizmus meghatarozo képvisel6je a XIX. szdzad utolsé és
a XX. szazad els6 két évtizedében, jelentGs befolyast gyakorolva a protestans teoldgiai oktatas és koz-
mlvel6dés teriletén. Teoldgiai tanulmanyait Budapesten végezte 1870-1874 kdzott, majd a marburgi és
utrechti egyetemen is eltoltott egy-egy évet s mar 1879-t6l a budapesti teoldgiai akadémia rendes tana-
rava nevezték ki a rendszeres teoldgiai tanszékre, 1911-ben a bécsi protestans teoldgiai fakultas disz-
doktorava valasztottak. 1895-1915 kozott a korszak meghatarozd protestans kozmiivelGdési szervezeté-
nek, a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagnak titkara volt, 1889-1904 kozott a Protestans Egyhazi és
Iskolai Lap, 1895-1913 kozo6tt a Protestans Szemle szerkesztGi feladatait is ellatta. Zovanyi, Magyaror-
szdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 616.

43 Sz6ts, ,,Az evangélium hatasa a nemzetekre”, Protestdns Szemle 4 (1900): 235-36, 240.
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jellemezte, ugyanis az isteni kegyelemben valé é16 hit ereje féket vetett a lazongo lélek
kitoréseinek, igy ezen dllamokban a szabadsag nem valt szabadossagga, a fliggetlenség
pedig féktelenséggé. Mindez lehetGvé tette ezen dllamok jelentés demografiai telje-
sitményét és gazdasagi el6rehaladasat is.** Sz6ts ezen megkdzelitése rokonsagot mutat
Troeltsch gondolataival a protestantizmus tarsadalmi hatdsait illetéen.

A protestantizmus hdditdsai c. irdsdban a protestantizmusnak az élet kiilonbo6z6 te-
rileteire gyakorolt hatasat mutatja be, igy egyhazi, tudomanyos és kulturalis, politikai,
vallasi, erkolcsi és végezetiil szocidlis héditasokrdl értekezik. A fenti tanulmanyhoz ha-
sonldéan az erkdlcsi és politikai hatds vonatkozasaban kiemeli a protestantizmus szere-
pét az egyéni felelGsség és szabadsag elvének térhdditasa, illetve az alkotmanyossag és
politikai szabadsag kivivasa teriletén.* A protestantizmus tudomanyos és kulturalis
hatdsa kapcsan arra hivja fel a figyelmet, hogy a szabad vizsgalddas proklamaldsaval
felszabaditotta a tudomanyos gondolkozast, s e szabad tudomanyos szellemnek kovet-
kezménye a technikai és ipari taldlmanyoknak felvirdgzasa, mely a XIX. szazad gazdasa-
gi ndvekedését lehetévé tette.*®

A protestantizmus szocidlis feladatai kérdésében arra hivja fel a figyelmet, hogy ko-
ranak fontos kérdésévé valt a vagyon, a pénz és a munka megosztdsanak problémdja, a
munkaadd és munkasosztaly érdekkiegyenlitésének megoldasa, melynek orvoslasaban
szerepet jatszhat — a német gyakorlathoz hasonléan — a térvényhozas, a gazdasagilag
gyengébbeknek az erésebbek altal torténd kizsakmanyoldsanak korlatozésa. Ugyanak-
kor arra is felhivja a figyelmet, hogy a vagyonosok és vagyontalanok, a munkaadék és
munkasok egymashoz vald viszonya elsésorban erkdlcsi kérdés, igy elsGsorban erkoélcsi
orvoslasra van sziikség egyhdztarsadalmi Uton, a tarsadalmi kiilonbségeknek az evan-
géliumi szeretet erejével torténé mérséklésére torekedve. A szocidlis problémak orvos-
lasara tehat az evangéliumot tekinti a leghathatésabb gydgyszernek, egyrészt a krisztu-
si hit erejével a bajok forrasainak, a kilénb6z6 blinoknek a megsziintetését, masrészt a
kiilsé bajoknak a konyorilé szeretet munkaival torténd enyhl'tését.47 Sz6ts megkodzeli-
tésében tehat emlitésszerlien megjelenik az allami szocidlpolitika lehet6sége, de elsé-
sorban az egyéni erkolcsi felel6sség hangsulyozasara torekszik.

* Uo. 243-46.

*us, A protestantizmus héditasai”, Protestdns Szemle 2 (1901): 82, 85.
**Uo. 82.

* Uo. 86-87.
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A szocidlizmus, térténeti dttekintésben c. munkdjaban a szocialista mozgalmak altal
feltart tarsadalmi problémadk, a munkdasosztaly politikai és gazdasagi elnyomasa, erkol-
csi és tarsadalmi nyomora kezelését fontosnak értékeli, de elveti a kiilonb6z6 szocialis-
ta/szocidldemokrata mozgalmak megoldasi javaslatait, igy a magantulajdon eltorlését,
a vagyon és munka kollektivizdlasat, a verseny megsziintetését. Pozitiv példaként emli-
ti ugyanakkor a keresztyénszocializmus és allami szocializmus megjelenését, mely
irdnyzatok nem vallottak a kollektivista tarsadalmi berendezkedést, hanem fontosnak
tartottdk a tdrsadalmi fejl6édésben az egyéni érvényesiilés elvét, amit viszont az erkol-
csi rend magasabb térvényeinek kivantak aldvetni. igy kitér Stoecker porosz udvari
lelkész, a keresztyénszocialista part alapitdja munkassagara, illetve a német agrariu-
soknak a szbvetkezeti eszme elterjesztésében jatszott szerepére mint a keresztyénszo-
cializmus példaira, illetve az allami szocializmus vonatkozasdban Bismarck kancellar
szocialis torvénykezésére. A magyar viszonyok vonatkozdsaban a keresztyén altruista
gondolkodasmadd térhéditasat tartja elsGdleges fontossdgunak, mely képes lehet a fel-
s6bb tdrsadalmi osztalyokat rabirni az alsébb osztalyok gazdasagi és erkélcsi bajain
segiteni.*”®

Szocidlis reformok szocidlizmus nélkiil c. tanulmdnyaban mar azon véleményének ad
hangot, hogy a szocialistak gondolatainak igaz elemeit méltanyolni kell, az altaluk fel-
tart politikai, gazdasagi és erkolcsi problémak megoldasa pedig a vallasnak és a tudo-
manynak, az egyhaznak és az allamnak a legfontosabb feladata. E két intézmény szere-
pe gondolatmenetében nem elvalaszthatd attdl, hogy a szocidlis probléma kettds ter-
mészetl: legaldbb annyira erkdlcsi, mint gazdasagi/politikai természetl. Ugyanakkor
hangsulyozza, hogy sem az erkélcsi, sem a gazdasagi/politikai javulas nem all be csak
akkor, ha az evangélium reformdlja meg a tarsadalmat: az egyhazaknak érvényre kell
juttatni a krisztusi szeretet és igazsag uralmat a tarsadalomban, minden embert test-
vérnek, az emberiséget Isten orszdganak vallva, az dllamoknak gazdasagi, kulturalis és
politikai reformokkal valdsagos demokraciat kell épitenitik, melyben minden tarsadal-
mi osztaly azonos politikai és gazdasagi jogokkal rendelkezve, egyenld feltételek mel-
lett harcolhatja meg az élet nemes harcat.*

8 U6, ,, A szocializmus, torténeti attekintésben”, Protestdns Szemle 10 (1906): 665-68.
49 U6, ,,Szocialis reformok szocidlizmus nélkil”, Protestdns Szemle 3 (1910): 180, 186.
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Tisza Istvan® A szocializmus és az egyhdz c. irdsdban a szocializmus fogalma alatt
minden olyan torekvést értett, mely a munkdssag sorsdnak javitasat célozta, akar alla-
mi eszk6zokkel, akar mas tarsadalmi osztalyok tdmogatasaval, mely az egyhaz jéindula-
tat és tamogatasat kell, hogy élvezze, hiszen a vallds minden humanisztikus térekvés-
nek szovetségese, az emberiség foldi boldogsagara iranyuld igyekezet elGsegit6je és
megnemesitdje. Elveti a XIX. szazad elejének kapitalizmusat, amennyiben az a tomegek
legnagyobb nyomoraval jar egyiitt, hiszen ez elzérja az utjat annak, hogy a munkas va-
gyont szerezzen magdnak, ezaltal az egészséges versenyt lehetetlenné teszi, amely a
haladas el6feltétele. Ugyanakkor kiemeli, hogy a megel6z6 fél évszazadban a munkas-
sag helyzete lényegesen javult, mind a bérviszonyokat, mind egyéb szocialis kortlmé-
nyeiket tekintve. Mindez azzal all 6sszefliggésben, hogy a mind elérehaladottabb gépe-
sités nyoman az ember szerepe egyre inkabb a gépek felligyeletére s vezetésére tere-
I6dik at, igy a termelés egyre olcsdbba valik s a fogyasztas novekedését teszi lehetéveé,
a munka egyre produktivabba valik s érvényesiilnek a munkas szellemi, erkdlcsi tulaj-
donsagai. Tehat a munkasosztaly el6tt nyitott az emelkedés utja, a munkabérek emelé-
sének lehet6sége, természetesen ez feltételezi a munkdssag szellemi és erkolcsi képes-
ségeinek emelését, munkdja produktivitadsanak fokozasat. Mindez megkdveteli a ter-
melés rendjének szabdlyozasat, a munkas egészségének munkahelyi védelmét, a nGi és
gyermekmunka szabalyozdsat, a betegség-, baleset-, nyugdij- és munkanélkiiliségi biz-
tositast, emellett az 6nképzés lehetfségének megteremtését. A munkassag magasabb
bérének csak akkor van létjogosultsaga, ha azt nem erkolcsi és testi romlasat szolgalé
vagyak kielégitésére hasznalja fel, tehat erkoélcsi nevelése is fontos szempont. A fentiek
megvaldsitasanak két Utja lehetséges: az allami kényszer vagy az 6nsegély utjan torté-
nd intézkedés a munkas érdekeinek védelmében. Tisza dallaspontja szerint az allami
beavatkozds a minimumra szoritandd, a protestans hagyomanyok jegyében a tarsa-
dalmi er6k szabad miikodésére kell alapozni, hiszen a reformatus egyhazat az autoné-
mia, a tarsadalmi tényez8k szabad 6ntevékenysége megtestesiilésének tekintette. igy

> Tisza Istvan (1861—1918) a szabadelvii teoldgiai irany meghatdrozé képviselGje a szazadel6 Ma-
gyarorszagan, tanulmanyait Budapesten, Berlinben — ahol Simmel és Harnack elGadasait is hallgatta —
és Heidelbergben végezte. 1915-ben a pesti egyetemen a jog, 1917-ben a debreceni egyetemen a teolo-
gia diszdoktorava avattak. 1886-t6l orszaggy(ilési képvisel6, 1903—1905 és 1913—1917 kozott minisz-
terelnok volt s rovid ideig a képvisel6haz elnoki teenddit is ellatta. Egyhazi szerepvillalasa jegyében
1902-t6l a nagyszalontai egyhdzmegye gondnoki, 1907-t6l a dunamelléki egyhazkeriilet f6gondnoki
tisztét toltotte be, a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagnak 1898-tdl valasztmanyi tagja, 1907-t6l alel-
noke, majd 1915-t6l elndke volt. Zovanyi, Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 638-39.
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azt tekintette Gdvosnek, ha a munkasosztaly emelkedésének, a tarsadalmi problémak
békés megoldasanak eszkozéill a munkds egyéni értékének fokozasat biztositjak, élet-
érdekei szempontjabdl sorsat a sajat kezébe helyezik, tehat erSteljes autondm szerve-
zetek utjan elégitik ki. Ennek megfelel6en inkabb tekinti kovetendének az angol mun-
kasegyletek érdekképviseleti szerepvallalasat, mint a bismarcki Németorszag allami
szocidlpolitikai programjait. Ezen megoldas természetesen jelent6s feladatot ré a re-
formatus egyhazra is allaspontja szerint: alljon oda a szegény ember mellé, tartsa visz-
sza a materializmus, élvhajhaszat és osztalygylilolet indulataitél, toltse meg erkolcsi
tartalommal, a szeretet szellemével gazdasagi érdekei érvényesitésére irdnyuld torek-
véseit. Ugyanakkor figyelmeztesse a gazdag embert felel6sségére, a vagyondval jaré
kotelezettségeire, a kornyezetében él6 emberek, munkavallaléi irdnti szolidaritasara.
Mindez pedig nemcsak a lelkészi kar felel6ssége, hanem az egyetemes papsag elvébdl
kiindulva minden egyhaztagé is.”* Tisza megkozelitésében a kalvinista tradicié hatéro-
zottan megnyilvanul egyrészt az egyéni felelG6sség hangsulyozasdban, masrészt a mun-
kaetika és a mértékletes fogyasztas gondolatanak 6sszekapcsoldsaban.

Tisza Istvan vonatkozasaban érdemes megemliteniink, hogy red Abraham Kuyper
munkdssaga is hatast gyakorolt, szdmara a holland térténelmi kalvinizmus irdnyzata —
féképp annak tarsadalomformalé hatasat tekintve — szimpatikus volt, s6t 1916 aprili-
saban Kuyperrel személyesen is volt alkalma talalkozni Budapesten.>?

Bernat Istvan’? Vdltozdsok kiiszébén. Socialpolitikai tanulmdnyok c. kétetében azon
véleményének ad hangot, hogy a XIX. szazad végének feladata mar nem a kozjogi kér-
dések kezelése, hanem a tarsadalmi kérdések megoldasara kell koncentralni. Ugyanak-
kor a megel6z6 évtizedek jelentds tarsadalmi-gazdasagi dtalakuldsa a gondolkodas ko-
zéppontjaba a vagyonszerzési torekvéseket, a vagyoni elénydk biztositasat, a pénz sze-
repének értékelését emelte, tehat a kapitalizmus alapjainak lefektetésére sor kerdlt,

>! Tisza Istvan, ,A szocializmus és az egyhaz”, Protestdns Szemle 1 (1903): 29-34.

> Herman M. Janos, ,Tisza Istvan emlékezete Hollandidban”, Reformdtus Szemle 3 (2011): 304-07.

> Bern4t Istvan (1854—1942) a szazadforduld és a két vilaghaboru kozotti korszak liberalis protes-
tantizmusanak meghatdrozd vilagi képvisel6je. Tanulmanyait Pozsonyban, Pesten és Bécsben végezte,
el6bb miniszteri tisztvisel6, 1888-tdl az ipariskoldk felligyelSje, 1892-t6l a gazdaszovetség ligyvivé igaz-
gatdja, 1919-t6l kozgazdasagi egyetemi tanar. A megalakulé 6nallé Magyar Nemzeti Banknak 1924—
1937 kozott alelnoke, a Magyar Tudomanyos Akadémianak 1906-tdl levelez6, 1927-t6l rendes tagja.
Jelentd@s volt egyhaztarsadalmi munkassaga, igy a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagnak valasztmanyi
tagja, a Magyar Kalvin Szovetség elndke, a dunamelléki egyhazkeriletnek tandcsbirdja volt. Zovanyi,
Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 72. Botos Janos, A Magyar Nemzeti Bank térténete |l.
Az 6ndllo jegybank 1924— 1948 (Budapest: Presscon, 1999), 14, 184.
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de ez jelentGs tarsadalmi igazsagtalansdgokkal és a nemzeti érdekek szempontjabdl
meghatarozo jelentdségl osztalyok szempontjainak elhanyagolasaval jart egyutt.”

A kiegyezést kovet6 negyedszazad fejlédését értékelve arra hivja fel a figyelmet,
hogy az anyagi haladds nem jart egyltt a tarsadalom erkolcsi fejlédésével, ami nélkdil
pedig hosszu tavi gazdasagi fejlédést nem tart elképzelhetének.>® Problémaként érté-
keli, hogy a nemzeti |élekt6él mindig is tavol allt a gazdasagi haladas szlikségességének,
a tarsadalom tagjainak a végzett munka alapjan torténé értékelésének gondolata, igy
ez az igények korlatozdsdhoz vezetett, amely ugyan individudlisan elfogadhat¢ létstra-
tégia, de a magyar nemzetnek Eurdpa haladé nemzetei kozé torténé emelkedését nem
szolgalta. igy a XIX. szadzadban megkésve bekovetkezett gazdasagi emelkedés kiilsé
okokra vezethetd vissza, a nemzeti lélektSl idegen folyamat, a zsiddsag emancipacioja-
nak, a vasutfejlesztésnek, a kilfoldrél érkezett vallalkozdk és szakmunkasok munkdja-
nak s az ezek mogott allé kalfoldi tékebedramldsnak kdszonhetd. Ezen gazdasagi fejl6-
dés rdadasul tulajdonképpen a févarosra koncentraldédott, a vidék lemaraddsa fokoz6-
dott, s6t a vidéki tarsadalom mozgékonyabb rétegeinek févarosba dramldasat is erdsi-
tette, ami a vidéki tarsadalom megszervezédése szempontjabdl tovabbi veszteségeket
jelentett. Mindemellett a gyorsan fejl6d6 févarosi élet fogyasztdsi mintdi széles kérben
elterjedtek, mely fogyasztashoz a hazai gazdaségi alapok hidnyoztak.”® Mindebben
Bernat ramutat a protestans etikai alapok hianydra: a munkaetika gyengeségére, a fo-
gyasztas szerepének erGsddésére, a hazai vallalkozéi szellem gyengeségére.

A kor gazdasagi fejl6dése alapjanak az onzést latta, a magasabb szempontok 3ltal
nem korlatozott gazdasagi érdekek a kozerkdlcsok megrontasat, a kotelességérzet
megsemmislilését eredményezte. Rdadasul a gazdasagi érdekcsoportoknak az allam-
mal tortént szoros 6sszefondddsa a gazdasagi szabadsag korlatozdsdhoz is vezetett, a
felhalmozdédott gazdagsag egyre ardnytalanabb megoszlasat eredményezve, ami tarsa-
dalmilag fenntarthatatlanna valt, igy szikségesnek latta az ezen folyamatokat ellensu-
lyozé gazdasag/szocidlpolitikai iranyvaltast.”” Fontos problémaként értékeli, hogy a
nagyipar jelent8s fejl6dése, tékefelhalmozasa mellett a kisipar szdmottevd visszaesé-
sének lehettek tanui, ami a vagyoneloszlas tovabbi torzuldasat eredményezte. Sajatos
gondolatként fogalmazza meg a kisebb t6kékkel kapcsolatosan, hogy azok elveszitik

>* Bernat Istvan, Vdltozdsok kiiszobén. Socialpolitikai tanulmdnyok (Budapest: Hornyanszky Viktor
Konyvnyomdaja, 1893), 4-5.

> Uo. 13.

**Uo. 18-22.

*" Uo. 27-30.
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reproduktiv jellegiiket, tovabbi t6kefelhalmozdsra nem teremtenek lehetdséget, csak a
munka puszta eszkdzévé sillyednek, s ez jelentés mértékben oka a tarsadalmi polariza-
I6dasnak is. Tovabbi problémaként értékeli, hogy a nagyipari t6kefelhalmozdas —
szemben a nyugat-eurdpai tendenciakkal — nem szolgal sem technikai fejlesztéseket,
sem filantrép célokat. Sajatos ellentmondasként fogalmazza meg azt is, hogy egyes
nagyt6kés csoportoknak az adé- és pénzigyi intézményrendszeren keresztll torténé
allami preferalasa az egyenlGség és szabadsdag elvét hirdetd liberalis gazdasagfelfogds-
sal szembehelyezkedik, sulyos problémaként értékeli a gazdasagi és politikai hatalom
kozotti szoros 6sszefondddst. Ugyanakkor természetesen azzal kapcsolatos kétségeit is
megfogalmazta, hogy a tdrsadalom széles rétegeit illetéen a munkaszorgalom és a ta-
karékossag azon mértéke fennadllt-e, mely lehetévé tette volna a gazdasagi emelke-
dést.”® Tehat e gondolataban is megfogalmazza mind a kapitalista fejlédést hordozé
nagyipari csoportokat, mind a tarsadalom nem kapitalizal6dé szélesebb rétegeit illets-
en a protestans alapokon nyugvé kapitalizmus felépitésére vald alkalmatlansagot, a
liberalis elveken nyugvo szabadversenyes kapitalizmus hidnyanak problémajat.

A magyar demokrdcia multja, jelen és jévéje c. munkajaban értékeli a magyar tarsa-
dalom 1867 utani atalakuldsat. O is megfogalmazza, hogy a protestantizmus elétt allé
kihivas a szazadforduldon mar nem az ausztriai hazzal és az osztrak dllamoldallal kapcso-
latos viszonyrendszer kérdése, hanem a belsé tarsadalmi élet problémainak kezelése.>
A megvaldsuld politikai atalakulds vonatkozdsaban egyrészt hangsulyozza azt, hogy
abban a sajatos tdrsadalmi szerkezet, a polgari réteg alacsony tarsadalmi aranya s ide-
gen eredete kovetkeztében a nemesi kdzéprétegek jatszottak meghatdrozd szerepet,
de ez nem egyediilalld, hiszen a XIX. szazad elejétsl kezdve a német fejedelemségek-
ben is ezzel szembesiilhettiink. Masrészt ezen nemesi réteg a tarsadalmi alkoté mun-
kdban kozel nem tudott olyan eredményeket és aktivitast felmutatni mint a megel6z6
szazadok alkotmanyvédelmi kiizdelmeiben. Megjelenik nala a kalvini szellemi-lelki
arisztokracia gondolata, karhoztatva, hogy az atalakulds nem tette lehetévé a feladatra
legalkalmasabb egyéneknek a tarsadalom vezetésében a megfelel6 szerep betoltését,
az isteni kivalasztdson alapuld kormanyzati ideal megvaldsitasat. Legalabb ilyen prob-
[émaként emeli ki a munka tiszteletének, a protestans hivatasetikanak a hidnyat, ami
raaddasul egyltt jart a nyugat-eurdpai fogyasztdsi szokasok elterjedésével, mégpedig

*® Uo. 34-39
> Us, A magyar demokrdcia multja, jelene és jévéje (Budapest: Rakosi Jend Budapesti Hirlap Ujsag-
vallalata, 1904), 9.
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ezen fogyasztasnak a privilegizalt rétegek mellett egyre szélesebb tarsadalmi csopor-
tokban torténé megjelenésével. Véleménye szerint csak a munka szeretete, az egyéni
tehetség érvényesiilésének biztositott szabad tér — mely az indusztrializaciénak elen-
gedhetetlen feltétele — és a puritan erkolcsok egyittesen képesek a tarsadalom el6-
rehaladdsat biztositani. Fentiek tiikrében fontos feladatként fogalmazza meg a munka-
erd fejlesztését, mint a legfontosabb kormanyzati, tarsadalmi feladatot, hasonlokép-
pen elengedhetetlennek tekinti a munkaszervezés javitdsat, a munkaer6 és munkaid6
pazarlasanak csékkentését.”® A megvaldsult kapitalizmus tehat tokéletes ellentéte a
kalvini tarsadalom-idedlnak, hiszen sem a t6kefelhalmozédast szolgald hivatasetika és
mérsékelt fogyasztds nem érvényesiilt a t6kés atalakulds atjara 1épé Magyarorszagon,
sem a predesztindcién nyugvé kivalasztodas.

Problémaként értékeli az 6nkormanyzatisag elvének hattérbe szoruldsat, azon poli-
tikai modell irdnydba torténé elmozduldst, mely egyre inkdbb kiterjeszti a kozponti
allamhatalom jogkoreit és feladatait, csokkentve a gazdasagi és tarsadalmi 6nszerve-
z6dések hatokorét. Mindezzel egyitt jart az allam jelentds tulkoltekezése és a magas
addterhek, melyek bénitéan hatottak a gazdasagra és az dnkormadnyzatokra, igy a
nemzeti t6kefelhalmozasra is, melynek kovetkeztében a kiegyezést kbveté harom évti-
zedben sem alakult ki jelentds nemzeti ipar.®! igy a megvaldsult kapitalizmus erés al-
lami szerepvallalds melletti s belsé t6kefelhalmozas nélkdli jellege is a kalvinista alapo-
kon nyugvd modellel nem 6sszeegyeztethetének tekinthetd.

Halado protestantizmus c. irdsaban arra hivja fel a figyelmet, hogy a politikai és gaz-
dasdgi élet altal felvetett problémak megoldasanak csak akkor van esélye, ha a haladas
utja kell6képpen meg van alapozva, amihez viszont az erkélcsi és vallasi élet megre-
formaldsa sziikséges, igy a protestans egyhazak odafordulasa a tarsadalmi kérdések
irdnyaba. Mindez amiatt is éget6 sziikségként jelentkezett, mert a szdzadel6n egyre
tobb fiatal, igy kalvinista lelkészek is a Bernat altal romboldnak mindsitett szocialistak
befolyasa ald kertiltek. Véleménye szerint a keresztyénség és a nemesebb értelemben
vett szocialis torekvések kozott régi kapcsolédas all fenn, ahol a keresztyéni szeretet
uralkodik, ott a szocidlis kérdés megolddédik, mert a legpontosabban kidolgozott tor-
vénynél is jobban tudja biztositani mindenkinek az &t megillet6 részt. igy nemcsak a
szocialistakat itéli el, hanem az 6nzés korlatlansagara épit6é manchesterizmust is.52

* Uo. 42-50.
*! Uo. 56-60.
62 UG, ,Halado protestantizmus”, Protestdns Szemle 7 (1905): 53-54.
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Troeltsch és Harnack nyoman hangsulyozza a keresztyén erkolcs és a mUivel6dés szere-
pét a tarsadalmi problémak lekiizdése teriiletén, minden szocidlis feladat megoldasa-
ban ennek tulajdonit els6séget, igy az alsdbb néposztalyok felemelkedése is csak erkdl-
csi és miveltségi felemelésiik révén valésulhat meg, mikézben a gazdagokat is fel kell
vildgositania az egyhaznak arrdél, hogy a vagyon kotelességekkel jar a kozosség iranya-
ban. Ugyanakkor Adolph Wagnerre hivatkozva az egyéni szocialis szerepvallalas mellett
annak is létjogosultsagat latja, hogy az addrendszer szocialis és erkdlcsi szempontbdl
torténd atalakitdsara kerdljon sor.*®

A vildghdboru utani irdsaiban, igy Vallds és szocidldemokrdcia c. tanulmanyaban ha-
tdrozottan kritizdlja a korabeli szocialista irdnyzatokat, mivel mindent a kénnyen elér-
het6 célok szolgalataba allitanak, a munkat megillet6 bérre, a munkdssag emberhez
mélté anyagi jolétére koncentrdlva csak, minden fennkdltebb torekvéstél eltekintve,
ami nemcsak ellentétbe keril az érzék feletti célokat szolgald keresztyén érzilettel,
hanem sok esetben hatarozottan szembe is szallnak a vallassal, az egyhdzakkal. Ezaltal
viszont azon burzsoa felfogas hatalmaba kerulnek, mely csak a kényelemnek, gazdag-
sagnak, vagyonnak él, minden egyébrdl lemondva, igy a vallasi és erkolcsi tekintetek
altal nem korlatolt gazdasagi életben a vagyonnak a végtelenségig fokozhaténak vélt
tdmege vilik kapoccsa kozottik.** A hit diadala felé c. munkajaban arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy a gazdasagi élet rendje a kapitalizmus keretei k6z6tt megbomlott a XX.
szazad els6 évtizedeiben, a fékevesztett gazdagodni vagyas nem talalt kielégilésre s
kozben a gazdagsag fokozddasa mellett mind tobben érezték magukat szegénynek.
Azon vagyoni eszk6zok birtokaban, melyek a kordbbi szazadok korlatozottabb igényeit
béven kielégitették volna, tomegesen érezték magukat szegénynek, nyomorban lévé-
nek, s a gazdagoddas nem tette az embereket sem jobbakka, sem boldogabbakka. Ber-
nat véleménye szerint a szabadsag hangoztatasa mellett, republikdnus koponyegbe
bujtatva a kézponti hatalomnak egyre tobb jogosultsagot adtak az egyénnel szemben a
szabadsag korlatozasara, messze meghaladébb mértékben, mint a korabbi szazadok
fejedelmei esetében. igy egyarant itéletet mond a francia szocialista kormanyzas, a
szovjet modell, a fasizmus és a nemzeti szocializmus felett, ehelyett az erkdlcsi, politi-
kai és gazdasagi valsagbdl csak abban az esetben lehet kitdrni, ha magasabb szem-

® Uo. 57, 63.
o UG, ,Vallas és szocialdemokracia”, Protestdns Szemle 6 (1927): 353.
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pontok ald rendelik a tarsadalom tagjainak erejét, tehat valldsos alapon torténd ujja-
sziiletésre, Uj reforméacidra van sziikség.®

Kovats J. Istvan®® egész életét athatotta elmélet és gyakorlat szoros egysége, hiszen
az 6 megkozelitésében egyértelmiien a dogmatikabdl né ki az etika, az elméletbdl a
gyakorlat, az életvitel, igy a rendetlenné valas is a tévtanitasokbdl sarjadzik ki. igy pl. az
egyhazi életben, a gyllekezetek miikodése vonatkozasaban is — mint egyhazkeriileti
f6jegyz6 — szigortan szamon kérte a koltségvetések, zarszamaddsok és pénztarkony-
vek rendben tartasat.®” igy nem véletlen, hogy az altala képviselt — még a XIX. szazadi
liberalizmusban gyokerez6 — keresztyén szocidletika igen jelent6s hatast gyakorolt
kora egyhazi életére.

A Kalvin Szovetség konferencidjan 1918-ban A keresztyénség tdrsadalmi eréi a
multban cimmel tartott el6adasaban felhivta a figyelmet arra, hogy a szocidlis kérdés
egyre erGteljesebben el6térbe keril, s ezelSl a reformatus egyhaz sem térhet ki. Elfo-
gadja egyrészt Sombart azon véleményét, hogy az egyhdz a torténeti fejl6dés soran a
kapitalizmus szolgalataba szegédve elfeledkezett tarsadalmi hivatasarol. (Vdrhatd vdl-
tozdsok az egyhdz és az dllam viszonydban c. kés6bbi irasaban éppen azért fogalmazza
meg fenntartasait a protestans egyhazak allamsegélyével kapcsolatosan, mert Harnack
véleményével azonosulva attdl fél, nehogy az allam kicsiny pénzen tartott erkolcsi
renddreivé valjanak az egyhazak, csendesitve a sorsukkal nem ok nélkiil elégedetlen
tomegeket.®®) Masrészt — A keresztyénség lényege c. munkdjara hivatkozva — egyet-
ért Harnackkal abban, hogy az evangéliumnak jelentds szocidlis lizenete is van, neveze-
tesen a szegények iranti szolidaritds és testvériség hirdetése, amely az emberi lélek

® U6, ,A hit diadala felé”, Protestdns Szemle 5 (1937): 111-12, 115.

% Kovits J. Istvan (1880—1965) el8bb 1905-ben jogi doktoratust szerzett, 1904-t6l a budapesti teo-
|6giai akadémian — kbézben 1906-ban az edinburghi teolégian — folytatta tanulmanyait, 1909-ben teo-
I6giai magantanarra, majd 1914-ben rendes tanarra neveztetett ki a budapesti teoldgidra, kozben a
bolcsészkarra is beiratkozott, ahol 1913-ban doktoralt. Jelentés volt irodalmi, k6zm(ivel6dési munkassa-
ga, igy 1917-ben a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagja lett, a Protestans Egyhazi és
Iskolai Lapnak 1909—1913 kozott fémunkatarsa, 1914-t6l tarsszerkesztGje, a Kalvinista Szemlének 1932-
ben felelGs, 1933-ban f&szerkesztje lett. Egyhazi és politikai kozéletei szerepvallaldsa is meghatarozo
volt, igy 1916-ban a dunamelléki egyhazkerilet aljegyz&jévé, 1929-ben f6jegyz6jévé, 1923-ban konventi,
1928-ban és 1939-ben zsinati tagga valasztottak, 1921-ben Ravasz LaszI6 ellenfele volt a pUspokvalasztas
soran. 1918 Gsze és 1919 marciusa kozott a protestans Ggyek kormanybiztosa, 1920 majusa és decem-
bere kozott kultuszminisztériumi allamtitkar volt, 1920—22-ben pedig nemzetgydilési képviseld. Zovanyi,
Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 342.

&7 Hegyi-Flstos Istvan, ,,Quis? — Quid? — Quomodo? Dr. Kovats J. Istvan”, Confessio 1 (2006): 55.

% Kovits J., ,Varhaté véltozasok az egyhdz és az allam viszonyaban”, Protestdns Szemle 12 (1940):
366.
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végtelen értékének elismerésével all kapcsolatban, de a fennallé viszonyok erészakos
megvaltoztatasdnak gondolata tavol all az evangélium szellemiségétsl.”® A probléma
sirget6 voltat abban latja, hogy a szocidlis fesziiltségek kiélez6dése s igy az egyhaz je-
lent&sebb tarsadalmi szerepvallalasa akkor keriil napirendre, amikor egy gazdasagban
bekodvetkezik az atmenet a tradicionalis, 6stermelés és kisipar altal dominalt rendrél a
gyaripari rendszerre (tehat a kapitalista dtmenet fontossagat hangsulyozza), ami az
europai centrumterileteken a XIX. szdzadban végbement, de véleménye szerint Ma-
gyarorszagon csak akkor indult meg jelent6sebb mértékben. Az egyhdz kozéputas poli-
tikajat hirdeti: nem tarthat a korabeli tarsadalmi mozgalmak egyikével sem. Sem azzal,
mely az egyént a tarsadalom folé kivanja helyezni, sem azzal, mely az egyént el akarja
nyeletni a tarsadalommal. Ehelyett mind az egyén, mind a koz érdekét szem el6tt tart-
va, a ,szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat” elv jegyében kivadnja a tarsadalmi rend
egyensulydnak megG6rzését. Azért is elveti a modern tdrsadalmi mozgalmakat, mert
azok erGszakos Uton — osztalyharc, tomegsztrajk — kivanjak a tarsadalmat atformalni,
mig a keresztyénség lelki forradalmat hirdet. A kilsé keretek megvaltoztatasat 6nma-
gaban nem tekinti elegendének, hiszen el6bb az individuumokat kell megvaltoztatni, s
az Uj lélek szamara majd 6k megtaldljak az 0j kereteket.” A liberélis teoldgia mas kép-
visel6ihez hasonldéan Kovats J. is felismeri a kapitalista gazdasagra torténé atmenet
problémait, amelynek kezelésére 6 is az individuum szintjén, lelki aspektusbdl Iat elsé-
sorban lehet6séget.

Kés6bbi, Korunk égeté tdarsadalmi problémdi c. cikksorozataban négy kérdésre tért
ki: egyén és kozosség viszonydra, a magantulajdon rendszerére, a foldkérdésre és a
munkanélkiliség problémajdra. Egyén és kozOsség viszonyat boncolgatd tanulmanya-
ban szembeallitja egymadssal a szélsGségesen liberalis megkdzelitést és a mindenhaté
allam ideajat hirdets etatizmust. A szélsGséges liberalizmus elismeri az egyén korlatlan
jogat képességei és erGi sajat elényére torténd kiaknazasara, melyet a k6z nemhogy
nem korlatozhat, hanem a k&6z6sség éppen arra szolgal, hogy keretei kdz6tt ez szaba-
don megvaldsulhasson. Az etatizmus szellemében viszont az egyéni érdeknek a k6z6s-
ség érdekeivel szemben hattérbe kell szorulnia, s6t a kozosségnek kotelessége minden
egyéni torekvést lehetetlenné tenni, mely csak az egyén, s nem a kozosség érdekeit
szolgalja. Véleménye szerint a reformatus allaspont egyik széls6séget sem tekintheti
elfogadhaténak, sem a valsdgba vezetd el6bbit, sem a valsag kezelése nyoman elStér-

6 UG, , A keresztyénség tarsadalmi erGi a multban”, Protestdns Szemle 1-3 (1918): 65-68.
70
Uo. 79-80.
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be keriilt utébbit. A tarsadalmi egyensuly aranyszabdlyaként két szentirdsi igeszakaszt
emlit: ,szeresd felebaratodat, mint tenmagadat” és ,egymds terhét hordozzatok és
ugy toltsétek be a Krisztus torvényét”. Ezek jegyében fogalmazza meg, hogy bar a ma-
gantulajdonon alapuld gazdasagi rendszer talajan all, mégsem fogadhato el, hogy né-
hany szaz egyén kezében halmozddjék fel a birtokdllomany jelentds része, néhany ér-
dekcsoport birtokolja a tékeallomany nagy részét s allashalmozok egyidejlileg tobb
allast toltsenek be. A nemzet testét alkotd foldhoz, a nemzeti vagyonhoz, szellemi és
fizikai munkaalkalmakhoz minden dolgozni akaré s tudé embernek joga van, hiszen
mindenkihez szél az isteni parancs: ,,szaporodjatok és sokasodjatok és toltsétek be a
foldet”. igy a nemzet hosszU tavi fennmaraddsa véleménye szerint elengedhetetlenné
teszi a fentiek igazsdgosabb elosztdsanak biztositasat, csak ez biztosithat forradalom-
mentes, békés fejlédést, de a forradalmi megrazkdédtatasoktdl nem az dllami minden-
hatésag védhet meg, hanem csak az evangélium egyént athaté lelke. Ennek jegyében
szembeallitja egymassal a fenti szentirdsi toérvényeket érvényesité északi protestans
nemzetek és a Szentirds altal csak felszinesen érintett, tarsadalmi megrazkddtatasoktol
sujtott dél-eurdpai katolikus allamok életét.”*

A magantulajdon kapcsan arra hivja fel a figyelmet, hogy a magantulajdon rendsze-
rének felvaltasa valamiféle vagyonkdzosségi rendszerrel megsziintetne minden egyéni
ambiciot és alkotdsi vagyat, ami az emberi haladds sulyos karaval jarna. A kollektiv gaz-
dasagi rendben aligha fejtene ki barki fokozottabb tevékenységet, a munka egyforma
jutalmazasa bénitdéan hatna mind a fokozottabb munkakedvre, mind a nehezebb mun-
ka felvallalasara, a munkaszeretet 6nmagaban csak kevés embert 6szténdzne nagyobb
ismeret és l(gyesség megszerzésére, igy a munkateljesitmény és a munkamindség is
romlana kozos termelés és k6zos vagyon rendszere mellett. Mindemellett a magantu-
lajdon fokozottabb szerzésére irdnyuld vagy a csalad jéléte és jovGje irdnti gondosko-
dasbdl is ered, igy a magantulajdon elleni harc egyben a csalad intézménye ellen is
iranyul, nézete szerint a magantulajdon és a csalad az egész tarsadalmi-gazdasagi rend
két tartdoszlopaként foghato fel. Ugyanakkor sziikségesnek tartja a legkialtébb vagyoni
ellentétek kikliszobolését, a magantulajdon szerzésének maddjait korlatok kozé szori-
tanddnak tekinti, de a vagyoni kiilonbségeket nem tartja megsziintethetének.”? A ma-
gantulajdon szerepének az egyéni ambicid és a tarsadalmi haladas szempontjabdl tor-

1 U8, ,Korunk égetd tarsadalmi problémai”, Protestdns Szemle 3 (1935): 121-23.
U8, ,Korunk égetd tarsadalmi problémai”, Protestdns Szemle 4 (1935): 182-83.
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téné sziikségszerlisége megjelenik Bernat Istvannadl, s Sebestyén Jend és Ravasz Laszld
kés6bbiekben bemutatandd nézetrendszerében is.

2. Kdlvinizmus-reneszdnsz a szdzadforduld Magyarorszdgdn

A kalvinizmus feltamaddsa Magyarorszdgon a XIX. szazad végére tehetd, s tulajdon-
képpen harom féle kalvinizmus-iranyzatrél beszélhetlink. Korabban, a XIX. szazad teo-
I6giatorténetét tekintve a kalvini teoldgiai és egyhdzszervezeti eszmények homalyba
borultak, Révész Imre egyhaztorténész sarkos megfogalmazasaban a kdlvinizmus ,kez-
dett multta valni”.” Természetesen a kalvinizmusnak tobbféle értelmezését tekinthet-
juk: beszélhetiink egyrészt kizdrdlag Kalvin tanitdsairél, mdasrészt ennél tagabban, a
reformatus(kalvinista) egyhazaknak Kdlvin tanitdsain alapuld s a reformacié koraig visz-
szanyuld — de a maguk precizitasaban a XVII. szazadtdl, a reformatus ortodoxia kora-
ban kidolgozott — hittételeinek rendszerérél, harmadrészt a legtagabb értelemben
mindazon teoldégiai, etikai, politikai, tdrsadalmi meggy6z6dések egyiittesérél, melyek a
Kalvin és a reformatus protestantizmus hatasa alatt all6 terlleteken maradandé hatast
gyakoroltak az emberi gondolkoddasra, a torténelemre, az allam politikai szervezetére
és a tarsadalmi rendre. Warfield megkozelitésében a hittételek egy sajatos vallasfelfo-
gasban gyokereznek, melybdl egy komplex tudomanyos teoldgiai rendszer kévetkezik a
tételes kifejtés eredményeként, a sajatos teoldgiai rendszerbdl sajatos egyhazszervezet
kovetkezik s véglil sajatos tarsadalmi rend, politikai felfogés.74

A XIX. szdzad végének kalvinizmus-értelmezése nem valaszthato el a kézjogi hely-
zet alakuldsatol. Az 1894/95. évi vallastigyi torvények a reformatus egyhdz koézjogi
helyzetének végleges megszilardulasat eredményezték, igy a kor liberalis kdzjogi és
teolégiai megitélése tiikrében ez a magyar protestantizmusnak a vallas- és lelkiismereti
szabadsagra iranyulé tobb évszazados kiizdelmének beteljesedéseként jelentkezett, a
XIX. szazadi liberalizmus a protestans/reformatus szellemiség egyenes agi leszarma-
zottjaként tlnt fel. Ennek kovetkezményeként a kordbban csak gunynévként illetve
eretnek-jelz6ként hasznalt kalvinista fogalmat a reformatussag kezdte 6nmagara egyre
Oontudatosabban alkalmazni. Egyes megkozelitések szerint a kalvinista jelz6 és a kalvi-

73 Révész Imre, Tegnap, ma és minddérékké (Debrecen, 1944), 189.
74 Benjamin Warfield, ,,Calvin and Calvinism”, in The New Schaff-Herzog Encyclopedia of Religious
Knowledge, Philip Shaff (New York, 1908), 359-64.
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nizmus fogalom identifikacids szerepe viszont azzal all 6sszefliggésben, hogy a katoli-
cizmussal (és véleményem szerint a fejedelmi abszolutizmussal) valé polémia megszi-
nése miatt az anti-katolikus meghatarozottsdg és a nemzeti jelleg (véleményem szerint
az alkotmanyvédelmi szerep) hangsulyozasa a tovdbbiakban mar nem volt elegendd és
ez a teoldgiai 6nmeghatérozés irdnti fokozottabb igényt eredményezett.” Vélemé-
nyem szerint a szazadfordulo teoldgiai ébredése, a kalvinizmus Utkeresése szempont-
jabdl nem beszélhetlink efféle toréspontrdl, a megel6z6 és ezt kdvetd korszak éles el-
valaszthatdsagardl, a teoldgiai liberalizmus és egyes Uj kdlvinizmus-utkeresések — ne-
vezetesen a torténelmi kalvinizmus — kozotti mély szakadékrél. Erre mutat ra tobbek
kozott Kozma Zsolt kolozsvari teoldgus az erdélyi teoldgiatorténet szempontjabdl a
személyi kontinuitas kimutatasaval,’® de erre mutat pl. Kovats J. Istvan személye is,
akinek puspokjeldltsége mogott felsorakozott a liberdlis teoldgia és a torténelmi kalvi-
nizmus irdnyzata is, éppen az aktiv tarsadalmi szerepvallalds bazisan. A kozjogi helyzet
megvaltozasa nyomadn a protestantizmusnak sokkal nagyobb szerepe lesz a tarsadalmi
munka terén a kordbbi alkotmanyvédelmi szereppel szemben, tehat nem a kalvinizmus
Ujraértelmezésérdl van szé, hanem a kalvini tarsadalomfelfogds egyes aspektusai ko-
zOtti sulyponteltolddasrdl. Rdaddsul ezen hangsulyeltolédas természetszer(ileg adé-
dott, éppen a protestantizmus altal korabban alkotmanyvédelmi szempontok miatt
tdmogatott rendi viszonyok megvaltozasaval. A rendi tdrsadalom bomlasa a XIX. szazad
masodik felében a tdrsadalom egyes csoportjait sok esetben kifejezetten negativan
érintette, mely csoportokban adott esetben jelentés mértékd volt a protestans elemek
sulya. Mindenekel6tt igaz ez a protestans egyhdzak vezetésében meghatarozd szere-
pet jatszoé kis- és kozépnemesi tarsadalmi rétegre, melynek tarsadalmi pozicidi jelent6s
mértékben romlottak, nem feltétlendil talalva helyet a lassan t6kés alapokra helyez6dé
mezdgazdasagban, s e tarsadalmi rétegben jelent6s volt a protestans tulsuly. Egyes
korabbi jobbagyi csoportok is nehezen alkalmazkodtak a valtozé agrargazdasagi koriil-
ményekhez, a k6z0s haszonvételektdl elzart alacsonyabb statusu paraszti csoportok
sok esetben a mezégazdasagi szektor elhagydasara kényszeriiltek. Eppen a szazadfordu-
166l figyelhet6 meg Budapest és kornyéke reformatus népességének ndvekedése, akik
az iparosodd nagyvarosban probalva életlehetGséget taldlni kiszakadtak korabbi ha-
gyomanyos falusi kozosségeikbdl nemcsak tarsadalmi, hanem egyhazi értelemben is.

& Bogardi Szabd Istvan, , Kalvin és kalvinizmus-irdnyzatok Magyarorszagon, kiilénos tekintettel a két
vilaghaboru kozotti egyhaz- és teoldgiatorténetben”, Confessio 2 (2009): 27.
76 Kozma, ,,A kolozsvdri protestans teoldgia”, 273-86.
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igy az ezen tarsadalmi csoportok iranyaba torténd egyhazi odafordulds, akar vallasi,
akar tarsadalmi értelemben, jelent8s Uj feladatok elé allitotta az egyhdzat s minden-
képpen a sulyponteltolddas irdnyaba hatott. Bogardi Szabd Istvan megfogalmazdsaban
a magyar reformatussag ekkor ugyan teljes kozjogi szabadsagot élvezett, és tarsadalmi-
kulturalis szerepét tekintve fellilreprezentalt volt, de szocioldgiai értelemben egy sily-
lyedé elitben gydkerezett s csak a lakossag mintegy negyedét kitevd kisebbséget jelen-
tett, raadasul tomegeiben egyre kevésbé érvényesiilt a valldsossag.”’

A korabeli ,kalvinizmus-reneszanszt” tekintve alapvet6en harom irdnyzat kiilénboz-
tethet6 meg: a torténelmi kalvinizmus, az egyhazias kalvinizmus és a pietista/lelki kal-
vinizmus, melyek kozil a legnagyobb hatdst — a tarsadalmi kérdések tekintetében
mindenképpen — a térténelmi kalvinizmus irdnyzata gyakorolta, igy figyelmiink is erre
az iranyzatra kivan koncentralni. A korabban bemutatott haromréteg( kalvinizmus-
értelmezés tukrében az egyhazias, illetve a pietista/lelki kalvinizmus az elsé két, sz{-
kebb kalvinizmus-definicié keretei kozott értelmezhetd, mig a torténelmi kalvinizmus a
legtagabb kalvinizmus-fogalom szempontjabdl értékelheté.

Az egyhdzias kalvinizmus az 1870-es évektdl jelenik meg, tulajdonképpen a korszak
protestantizmusdat urald német hatterl teoldgiai liberalizmussal szembeni védekezés
jegyében, éppen a Protestans Egylet 1871. évi megalakulasa valtja ki ezen defenziv
jellegli mozgolddast s vdlik a debreceni kdzpontu ortodoxia a kovetkez6 évtizedek
egyik teolégiai irdnyzatava. Ezen irdnyzathoz kdthetS a magyar reformatussag hitvallasi
alapjaihoz torténé visszavezetése, a Heidelbergi Katé és a Il. Helvét Hitvallas hitvallasi
zsinérmértékil torténé meger@sitése s a Baltazar Dezs6 debreceni plspok kezdemé-
nyezésére a szazad elején alapitott s 1949-ig fenndllé Orszdgos Reformdatus Lelkész-
egyesiilet, valamint teoldgiai munkak, pl. Kalvin Institutio-janak 1909. évi kiadasa.”® A
pietista/lelki kalvinizmus irdnyzata a kalvini teoldgidnak a valldsos személy karakteré-
ben megnyilvanulé jegyeire épit, Révész szerint — bar a magyar reformdatus egyhaz
torténetében a Kalvinhoz vagy Genfhez térténé kozvetlen kapcsolédas kevés — a ma-
gyar reformatussag lelki karakterében kimutathatd a kalvini hatds, s ez az iranyzat te-
hette a kalvinizmust evangéliumi szellem(ivé, valamint kdzjogi s antikatolikus alapalla-
san tulmenden identitasforrasul is szolgalhatott.”” A lelki/pietista kalvinizmushoz kot-

77 Bogardi Szabo, ,Kalvin és kélvinizmus-iranyzatok Magyarorszagon”, 27-28.
78
Uo. 30-31.
7® Révész, ,Reformatus vagy kalvinista”, in Magyar reformdtus dnismereti olvasokényv, szerk. Né-
meth Pal (Budapest: Kalvin, 1999), 41-44.
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het6 valamiképpen a belmisszidi mozgalom fellendilése is. E mozgalmak nemcsak az
angolszasz, skdét vagy német — részben persze nem hatdrozottan kalvinista, hanem
interkonfesszionalis — mintak hatdsara léptek fel, hanem szembesiilve a szdzadvég
reformatussaganak vallasi/lelki kiliresedésével is, melyre Szabdé Aladar, a magyar
belmissziéi mozgalom vezéregyénisége az altala 1896-ban szerkesztett Uj dramutato c.
belmissziéi programkiadvanyban is felhivta a figyelmet. Erdekes megjegyezni, hogy
Szabd Aladar éppen Révész Imre (a XIX. szazad masodik felének egyhaztorténésze) Kal-
vin-életrajzanak hatdsara fordult a lelkipasztori palya felé.®® Maga Révész Imre (az
1920/40-as évek egyhaztorténésze), s a kés6bb targyalandd Ravasz Laszlo és Makkai
Sandor kifejezetten egyik iranyzathoz sem kothet6, tulajdonképpen kozvetitd szerepet
jatszottak.®' A térténelmi kalvinizmus iranyzata az 1910-es évektSl bontakozott ki —
természetesen nem fliggetlenll az 1909. évi Kalvin-évfordulétél —, melynek elsé sza-
mu képviselGje, s6t lelki s szervezeti atyja Sebestyén Jend, a budapesti teoldgia tandra
volt.

3. A térténelmi kdlvinizmus irdnyzata Magyarorszdgon: Sebestyén Jené nézetrendszere

Mint emlitettlik, a torténelmi kalvinizmus irdnyzata volt az, mely a legtagabb kalviniz-
mus-definicié tiikrében is értelmezhetd, igy nemcsak a szlk értelemben vett egyhazi
életet kivantak atformalni, hanem hatast 6hajtottak gyakorolni a kdzoktatasi és kultu-
ralis életben, de a politikaban is. Ezen igen tagan értelmezett feladatvallalasban alap-
vet6en négy f6bb munkateriletet lehet megkiilonbdztetni. Egyrészt a hanyatlé valla-
sossag tiikrében a valldsos élet megujitdsat céloztdk katechetikai irodalom, valldasgya-
korlast segit6 hitépit6 mivek megjelentetésével, egyhazi konferencidk szervezésével.
Masrészt az egyhazi élet teljes atalakitasat kivantdk annak érdekében, hogy az egyhaz
egész kdzossége a maga tarsadalmi korilményei kozott a keresztyén egyén Istent di-
cs6ité kegyességét szolgalja. Harmadrészt vilagnézeti mozgalomként jelentkezett,
olyan keresztyén életszemléletet hirdetve, mely Isten szuverenitasa ala rendel valam-
ennyi emberi élettevékenységet, ez alatt latja a torténelmet és tarsadalmat. Negyed-
részt éppen a korabeli kdlvinizmus jellegnélkiliségét karhoztaté kritika tiikrében a re-

80 Bogardi Szabd, , Kalvin és kalvinizmus-irdnyzatok Magyarorszdgon”, 28-30.
8 Koncz Sandor, Hit és vallds (Debrecen, 1942), 102.
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formatus identitas tisztazasat, Ujraépitését tiizte célul.®? Dolgozatunk szempontjabdl a
negyedik s kilondsen a harmadik terilet bir kitlintetett jelent6séggel, igy ennek meg-
felel6en elsGsorban Sebestyén Jend publicisztikai munkassagara koncentralunk, mely-
ben a torténelmi kalvinizmus torténelem- és tarsadalomszemléletének s a kalvinista
identitasnak megnyilvanuldsat vizsgaljuk.

A magyar reformatus teoldgidban Abraham Kuyper kdvetdje Sebestyén Jens®® pro-
fesszor volt. A hollandiai viszonyokkal szemben a korabeli magyar reformatus gondol-
kodas mindvégig idegenkedett a tarsadalom felekezeti alapon tértén6é megszervezésé-
nek gondolatatdl, Sebestyén Jen6 kezdeményezése az 6nalld protestans politikai kép-
viselet kialakitasara nem vezetett sikerre. 1920-ban Iépett fel egy 6nalld kalvinista part
megszervezésének gondolataval, de az 1920 februdarjaban létrehozott Kalvinista Politi-
kai Szovetség igen rovid életl volt. Sokkal jelent6sebb tevékenységet fejtett ki a Kalvin
Szovetség és a Kalvin Janos Tarsasag. Sebestyén Jend a Kalvin Szévetségnek titkdra, a
Kalvin Janos Tarsasagnak pedig elndke volt, emellett jelent8s publicisztikai tevékenysé-
get is kifejtett a Kdlvinista Szemle cim( hetilap és a Magyar Kdlvinizmus cim( folydirat
kiaddjaként. Sebestyén Jen6 és munkatdrsai lapjaikban a rémai katolicizmus elsé vilag-
haboru utdni hatalmi tultengése ellen éppen uUgy kizdottek, mint a magyar reforma-
tussag nemtor6domsége, valamint a debreceni eredetl egyhazias, majd lelki kalviniz-
mus ellen, de kijutott az altaldnos keresztyénnek nevezett interkonfesszionalis
belmisszids iranyoknak, egyesiileteknek is kritikajukbdl.2*

Reformdtus etika c. munkaja tanuskodik széles ismeretanyagardl, nemzetkozi ta-
pasztalatairél — mindenekel6tt Kuyper hatasarél — és jelentds hatast gyakorolt kora
reformatus egyhazi életére. Az allami életet a szocidletika legfontosabb teriletének
tekinti, Kalvinnal egydtt vallja, hogy Isten torvényeinek, a keresztyén erkolcsi elveknek
az érvényeslilése elengedhetetlen az allami élet teriletén is, igy ennek tikrében kar-

8 Bogardi Szabo, , Kalvin és kalvinizmus-iranyzatok Magyarorszagon”, 30-31.

8 Sebestyén Jend (1884—1950) teoldgiai tanulmanyait Budapesten végezte 1902 és 1906 kozott. Egy
esztendei segédlelkészi szolgalat utan — melyet a Kalvin téren toltoétt — harom évet t6ltott Utrechtben
(1907—10), s kdzben Genfben és Heidelbergben késziilt a magantandri vizsgakra. 1910-ben lett a szisz-
tematikus teoldgia docense, majd 1918-ban a szisztemetika teoldgia tanszék vezetGje a budapesti Re-
formatus Theoldgiai Akadémidn, s itt tanitott 1946-ig. Hollandiai tanulmanyutja soran szerzett élmények
téritették meg, a Gereformeerde Kerk hatdsara fordult a torténelmi kalvinizmus iranyaba, s igen jol meg-
ismerte Kuyper életm(ivét, akinek hallgatdja is volt Utrechtben.

8 Csohdny Janos, A magyar reformdtus egyhdztérténelem dsszefoglaldsa 1948-ig, A Debreceni Re-
formatus Theoldgiai Akadémia Egyhdztorténeti Tanszékének Tanulmdnyi Flzetei XIl. (Debrecen, 1989),
34,
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hoztatja az elmult évtizedek — mind a vildghaboru el6tti liberalis korszak, mind a vi-
ldghaboru utani politikai rendszer — mikodését, annak machiavellista tendenciai mi-
att. SG6t az allami élet keresztyén erkolcsi elvekre épitését annak tovagydr(iz6 hatasa
miatt is fontosnak tartja, véleménye szerint a keresztyén erkolcsi elveknek éppen a
politikan, a parlamenti és kormdanyzati életen keresztiil kell kidradniuk az egész magyar
kozéletre, megnemesitve azt.®

Kuyperhez hasonléan megkiilonbozteti az allami szuverenitdst, az egyéni életkor
szuverenitdsat és az egyhazi szuverenitast. Allamelméletében & is hatarozottan eluta-
sitia mind a francia forradalomban gyockerez6 népszuverenitas elvét, mind az allam
6nmagdbdl meritett szuverenitdsanak a német allamelméleti gondolkodasban megje-
lené elvét, egyedil Istenben [évén a szuverén hatalom és tekintély forrasa, az allami
fels6ség hatalma csak Istentdl redruhdazottan érvényesiilhet, az levezetett szuverenitas.
Ennek megfelel6en Sebestyén a felsGség szuverenitdsat a torvényben fellel6 liberaliz-
musnak is ellentmond, a liberdlis felfogdst burkolt népszuverenitdsnak tekintve. Az
allamszuverenitas elvének vonatkozasaban pedig felhivja a figyelmet arra, hogy a
20/30-as évek allamszocializmusa egyarant elfogadhatatlan a kalvinista allamelmélet
szempontjabdl, legyen az kommunizmus, fasizmus vagy nemzetiszocializmus formaja-
ban megnyilvanuld. Az allami szuverenitas kérdését nem tekinti elvalaszthaténak az
egyéni életkorok, a kiilonbozé tarsadalmi életmegnyilvanulasok szuverenitdsatél sem,
hangsulyozva, hogy a munka, a kereskedelmi élet, az oktatds vagy a tudomanyos élet
0nallé szuverenitdssal rendelkezik, mely egyenesen Istentdl levezetett, igy fliggetlen a
fels6ség szuverenitasatol. Ezen életkordk szuverén mikodése torvényszerlien vezet
jelent6s szocidlis alkotdsokhoz a kdlvinista vildgban s valhat a kdlvinizmus az alkotma-
nyos szabadsagok forrdsava és biztositékava. igy kalvinista tarsadalmakban allamszoci-
alizmus, allami gyamkodas, diktatdrikus allamforma, fasizmus vagy hitlerizmus megva-
[6sithatatlan, hiszen az allami fels6ség munkakorének jelent6s kitagulasa csak olyan
kiskoru tarsadalmakban kovetkezhet be, melyekben ezen 6nallé életkérok energiatla-
nok, vérszegények.86

Gazdasagi téren is megfogalmazza az allam kotelezettségeit, igy a polgarok életé-
nek, foglalkozasanak, vagyondnak védelmét a jogrend és kard segitségével, szabadsa-
ganak biztositdsat az életfeltételek megszerzéséhez, a munkdhoz, az erkolcsi torvé-
nyekkel 6sszhangban |év6é meggazdagoddshoz. Ugyanakkor azt is hangsllyozza, hogy

8 Sebestyén Jen6, Reformdtus etika (Budapest-GodollG: Iranytl, 1993), 346.
86
Uo. 361-68.



etal. KOVACS GYORGY 235

ez nem jelentheti azt, hogy az dllam koteles lenne a polgarok szamara allast biztositani,
Gket eltartani, munkanélkiili segélyt biztositani, hiszen ez anyagiak tekintetében egyfaj-
ta gyamkodast, kiskorisagban tartdst jelentene, ami szintén az egyéni életkorok szuve-
renitdsanak megsértését jelentené. Emellett azt is hangsulyozza, hogy éppen a polgar-
sag megélhetésének biztosabb és zavartalanabb volta érdekében az allam tul sok adé-
val sem terhelheti alattvaldit.®” E gondolatokban egyfajta gazdasagi liberalizmus fogal-
mazddik meg, a korszakban eluralkodé etatizmus, allami tulterjeszkedés elleni refor-
matus allasfoglalasok sorozataba illeszked6en.

Kdlvin és a kapitalizmus c. munkdjaban kifejti, hogy amerre a kdlvinizmus elterjedt,
a mély és erételjes hitélettel egyitt jart a gazdasagi fellendilés is, a szellemi, lelki gaz-
dagsdggal az anyagi, vilagi gazdagsdg. Fontosnak tekinti a kett6 sorrendjét, igy megal-
lapitja, hogy — a specidlis torténelmi viszonyokon kivil természetesen — a magyar
kalvinizmus azért nem ilyen er6s és gazdag anyagiakban, mert nem olyan er@s hitélet-
ében sem, nem vagyunk olyan igazi kalvinistak, igy hazai példdkon nem mutathatd be
Kalvinnak a kapitalizmus kialakuldsara gyakorolt hatasa. Rdaddsul azon magyarorszagi
rétegeknél, ahol meg is figyelhetd a jdmdd, a gazdagsag, rendre hidnyzik a lelki gazdag-
sag, mely irdnyitand az anyagiak hasznalatat.®® Ezen allaspont véleményem szerint nem
kell6 mértékben van tekintettel a magyar gazdasagtorténet korldtozd korilményeire,
de abbdl a néz6pontbdl méltanyolhatd, ha a szerzé ezen kiilonbség kiélezésével kivan-
ja nyomatékositani a torténelmi kdlvinizmus iranyzatanak jov6t formalo erejét.

Sebestyén értékelése szerint a modern gazdasagi élet legfontosabb alapja a t6ke j6-
vedelmez6 befektetése, igy a kamatot a pénz hasznalata és forgatdsa legtermészete-
reformator alldspontjan tullépve — Kalvin kamattal kapcsolatos pozitiv hozzaallasa uj
fejezetet nyitott a gazdasagi gondolkoddsban s ennek nyoman a protestantizmus, min-
denekel6tt a kdlvinizmus a kapitalista gazdasag fejlédését szolgalé modern alldspontra
helyezkedett. Megfogalmazza, hogy a koraujkori gazdasagban a kamattilalom elvisel-
hetetlenné valt a kereskedelmi, gazdasagi élet fejlédése szempontjabdl, igy Kalvin fel-
|épése dridsi energidkat volt képes felszabaditani s Harnackkal egyetértve vallja: a ka-
mattal kapcsolatos tradiciokkal szakité ezen felfogds a kalvinista reformacid hivei ko-

¥ Uo. 381-84.
88 U8, Kdlvin és a kapitalizmus (Marosvasarhely: Kalvineum M- és Kbnyvnyomda, 1911), 14.



etal. KOVACS GYORGY 236

z0Ott 4ltaldnossa valva mondhatjuk, hogy Kalvin feloldva a gazdasagi élet fejl6dését gat-
16 lancokat, tulajdonképpen a kapitalizmus megteremtéjének tekinthets.®

Sebestyén kiemeli munkajdban, hogy Kalvin kitlin6 gyakorlati érzékkel fedezte fel
nemcsak a pénz, de pl. a kereskedelem jelent&ségét is a tdrsadalom életében, igy szin-
tén fontos momentumnak tekinti, hogy Kalvin védelmébe vette a kereskedelmet, sza-
kitva az azt megvetett foglalkozasnak tekint6 egyhazi felfogdssal, ezaltal a kereskede-
lem Uj életre keltésében is szerepet jatszva. Ertékelése szerint e Kalvin hatdsa nyomdn
kibontakozé kapitalizmus a modern kultura el6feltétele volt, ugyanakkor felhivja a fi-
gyelmet arra is, hogy ez sohasem lehetett 6ncél.”

Ugyanakkor Sebestyén a protestans alapokon nyugvd kapitalizmussal szembeallitja
kora eltorzult kapitalizmusat. A korai kapitalizmust az ,ora et labora” elvén nyugvod
puritdn életfelfogassal, szakadatlan munkavégzéssel, minden fénylizést elutasitd, a
megélhetési kiadasokat minimumra szorité aszketikus magatartassal jellemzi, ahol
nincs helye a szegények szorult helyzetét kihasznalé alacsony bérért térténé foglalkoz-
tatasnak, s6t a t6ékefelhalmozds két célt szolgalhat: Ujabb embereknek munkat s meg-
élhetést adni illetve jotékonysagra forditani. Kordnak kizsakmanyold, b(inds alapokon
nyugvo kapitalizmusat a becstelen Uton, merész spekulaciok nyoman felhalmozédé
t6ke, a foldi gazdagsagot végcélnak tekints szemlélet, a kisvallalatok tonkretétele és a
munkasok kiszipolyozdsa hatarozza meg. Troeltsch allaspontjat elfogadva azon véle-
ményének ad hangot, hogy a kapitalista gazdasag szerepl6i feladtdk a test megdldoklé-
sének elvét és a ,Soli Deo Gloria” eszméjét, a tervszer(i, rendszeresen beosztott szor-
galmat viszont megtartottak, igy a gyarmatositds és a technikai fejlédés fellendiilésével
s ezzel parhuzamosan a valldsos gondolkozas kihtilésével a modern kapitalizmusnak
olyan vallalkozdi osztalya alakult ki, mely a pénzszerzést dncélnak tekinti, a kiméletlen
verseny keretei kdz6tt minden gazdasagi kapcsolatot rendszeresen kihaszndlanddnak
tekint, és csak sajat dics6ségéért, sajat képességeinek, erejének bizonysagaul dolgozik.
Ezen kapitalizmust Sebestyén a szocidlis érzékkel biré ember szemsz6gébdl elutasitan-
dénak és szigorian megrendszabdalyozanddnak tartja.91 Sebestyén ezen allaspontjaban
tehat megjelenik a t6ke és munka kozotti ellentét feloldasanak kérdése, megfogalmaz-
za a méltanyos bérezés és a minél tobb munkaalkalom teremtésének kotelezettségét,

¥ Uo. 13.

% 3 régi igazi kalvinizmusnak, ha meg is volt mindig az érzéke a kulturjavak irdnt, azért azokat nem
tekintette soha masnak, mint oly eszkéznek, melyet Isten dicsGségére lehet és kell felhaszndlni a feleba-
rati szeretet szolgalatdban”, uo. 17.

*! Uo. 13-19.
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ugyanakkor szét emel a kisvallalati kor ellehetetlenitése ellen is, ezaltal szembehelyez-
kedik a szdzadel6n megjelend vallalatkoncentralédasi tendencidkkal is.

4. Makkai Sandor szocidletikai gondolatai

Mint kordbban irtuk, az 1916—1932 kozotti idészakot a kolozsvari teoldgiai akadémian
a liberalizmus korat kdvetGen mar inkabb a torténelmi kalvinizmus irdnyzata uralta, s
kulénosen Makkai Sandor®? és Tavaszy Sandor tanitott és irt ezen szellemben. Kiléno-
sen fontos irdsos emléke a térténelmi kalvinizmus térhéditasanak Makkai Ontudatos
kdlvinizmus c. irdsa, illetve A kdlvinizmus és a magyar Iélek c. munkdja. Makkai teolégi-
ajdra viszont markans befolyast gyakorolt Bohm Karoly és Barték Gyorgy értékteoldgia-
ja is.” Szocidletikai szempontbdl ,Nem békességet...” Evangélium és humdnum. Az
evangélium szocidlis lizenete. Evangélium és egyhdz c. munkdja mélté emlitésre.

E tanulmanykotetében felhivja a figyelmet a gépesitésen nyugvé modern gazdasag
problémaira, arra a kidbrandulasra, mely szerint a technikai vivmanyoktdl az emberiség
a tarsadalmi, gazdasagi problémak megoldasat, a tdrsadalmon belili gdtak lerombola-
sat varta, ehelyett az embernek a gépek ald rendelése az emberi tarsadalom szétrom-
boldsa irdnyaba hatott. Az emberiség az alkoté munka helyett a kiszolgalads, a haszon-
halmozas, az élvezet terére |épett, igy jOtt létre a technikai kultura, az embert helyet-
tesité mechanizmus, amelybdl hidnyzik minden élet, l1élek és érték. A gép 6ncélu bal-
vannya lett, uralma alatt az ember feleslegessé valt, az egyéniség megsemmisilt.
Mindez a folyamat szoros Osszefliggésben van azzal, hogy az emberiség elszakadt Alko-
t6jatdl, a materializmus bilinébe esett. Mindezen csak a lelkiilet humanumellenességé-
nek, gépiségének megszlinése segithetne, ha a lelkekben egy ellentétes pozitiv tarta-

%2 Makkai Sandor (1890—1951) teoldgiai tanulmanyait 1912-ben fejezte be a kolozsvéri protestans
teoldgian, majd bolcsészdoktoratust és 1917-ben teoldgiai magantandri képesitést szerzett szintén Ko-
lozsvarott. 1917-ben Sarospatakra kerlt gyakorlati teoldgiai tanarnak, majd 1918-ban visszatért Kolozs-
varra a rendszeres teoldgiai tanszéket foglalva el. 1922-ben az Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet f6jegy-
zGjévé, majd 1926-ban plspokévé valasztottak, melyrél 1936-ban lemondott és Debrecenbe tavozott a
teoldgiai akadémia gyakorlati teoldgiai tanszékére. 1938-ban a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag
elnokévé valasztotta s jelentds volt irodalmi munkdsaga, elsésorban regényiréként tartja szamon az
irodalomtudomany. Zovanyi, Magyarorszdgi protestdns egyhdztérténeti lexikon, 385.

% Kozma, ,,A kolozsvdri protestans teoldgia”, 275-76.
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lom ellendllé ereje mutatkozna.”® Makkai a gépesitésre épilé gazdasag kritikajaban
megfogalmazva az Istentél torténd elszakadast, a kapitalizmusnak a protestans lelki-
szellemi alapoktél torténd eltavolodasat fogalmazza meg, a munkakultura helyett az
élvezet, a fogyasztas kulturdjanak el6térbe keriilését.

Véleménye szerint e folyamatnak az el6idézéje a polgdri tarsadalom etikai bomldsa
volt, az emberiség betegsége lelki, etikai természet(i, a gazdasagi zavarok csak kovet-
kezményei a lelki bomldsnak. A polgari tarsadalom vilagrendje ugyanis csak formailag
all az erkolcsi torvény uralma alatt, a valésagban nem. A keresztyénség felelGsségét
abban latja, hogy elvalaszthatatlannak latszé6 mdédon 6sszekapcsolddott a polgari vilag-
renddel, a polgari tdrsadalom rendjével valé azonosulds bline a keresztyénségnek, hi-
szen élete az evangéliumban van, annak letéteményese, magat csak az evangéliummal
azonosithatja, az evangélium pedig egyetlen tarsadalmi renddel sem azonosithato.
Hivatasa, hogy megszentelje a tarsadalmat, de szolgdja, cinkosa sohasem lehet, ezzel
szemben alkalmazkodott a kapitalista vildghoz részben szavaval, részben hallgatasa-
val.”> Makkai ezen kritikdja rokon Harnack azon véleményével, mely a keresztyén egy-
hazaknak a polgdri dllam zsoldjaba allasat karhoztatja.

Meglatasa szerint az dllami és tarsadalmi rendek, hatalmak, érdekek aldl fuggetleni-
tenie kell magat a keresztyénségnek, hiszen egyrészt hiteltelenné valt a fentiek szolga-
lata miatt, masrészt az allam is egyre inkabb feleslegesnek és draganak tartja a lelki
rendGrséget, hiszen éppen a hiteltelenné valds miatt egyre kevésbé képes kordaban
tartani a tomegeket. A keresztyénség egyedil az Isten Igéjének engedelmeskedhet,
mely engedelmesség Iévén lehet az Ur szeretetének kisugdrzdja, a szeretet impériu-
manak megvaldsitdja. Ezen impérium egyrészt szemben a vildgban m{ikodé mas impé-
riumokkal, igy a t6ke vagy a fegyver impériumaval, nem intézményes, hanem egyéni.
igy szembehelyezkedik a katolicizmus allaspontjaval is, mely a szeretetet foldi intéz-
s6t a vilagi impériumok feladatat is meghatarozni. Igy elutasitja az egyhaz szocidlis in-
tézményként torténd felfogasat, a szocidlis kérdések sajat korében torténé megolda-
sanak gondolatat. Krisztus ugyanis semmiféle intézményes megoldast nem alkalma-
zott, hanem kizardlag az egyént allitotta dontés elé, egyénileg tette a maga impériu-
manak, az Isten Orszaganak tagjava, egyéni paranccsal kiildte a vilagba. igy az evangé-

* Makkai Sandor, ,Nem békességet...” Evangélium és humdnum. Az evangélium szocidlis lizenete.
Evangélium és egyhdz (Budapest: Soli Deo Gloria, 1932), 22-25.
95
Uo. 28-30.
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lium minden id6leges, atmeneti, intézményes megoldds sziikségképpen elavuld kisérle-
te helyett magat a lelklletet formalja at, s az egyének e lelkiilet hatalma alatt minden
korban, a valtozo feladat tiikrében birhatjdk a megoldas kulcsat. Ennek tikrében elha-
tarolédik kora minden kollektivista kisérletével szemben, véleménye szerint a diktatu-
rak, terrorok szazadaban meg kell 6rizni az egyéniség valdsagat, dncélusagat, szabad-
sagat, hiszen az evangélium szdmara a tomeg nem létezik, az csak az egyénnek szél, de
az egyéneken keresztiil vildgot atformald ereje van.”® Makkai kora mds protestans
gondolkoddihoz hasonldan utasitja el a tarsadalmi problémak kollektivista megoldasi
kisérleteit, a protestantizmus individualista megkozelitését tartva egyedil jarhatd at-
nak.

Mdsrészt a szeretet impériuma nem materialis, hanem lelki, igy tiltakozik a szocial-
demokrdcia azon megallapitasa ellen, hogy Jézus volt az els6 szocialista. Az evangélium
ugyan ravilagitott a gazdagsag lelki veszélyeire, ugyanakkor a materialis javakat sem-
mibe vette, az egész vilag birdsat haszontalannak nyilvanitva, ha az a lélekben kart tesz,
vagyis nem a javak elosztdsa volt a kérdése, hanem a jelentéktelenné tétele volt a cél-
ja. Az evangélium kézombosnek tekinti, hogy milyen tdrsadalmi, gazdasagi rendben él
az ember, nem k6z6mbds viszont a szocialis életrend lelki hatterét s ennek kovetkez-
ményeit tekintve, a szeretet szellemét és parancsat hozva minden tarsadalomba, tehat
az a j6 tarsadalmi rend, mely a szeretet lelkét engedi szabadon kidradni. igy az evangé-
lium nem kapitalista és nem szocialista, — s biztosan nem anarchista, természetesnek
talalva az emberi élet rendjét —, nem csalddi, ha ez 6nzést jelent, de csaladi, ha a csa-
Iad az Isten atyasaganak, orszaganak modellje. Lelkiségébdl kovetkez6en viszont elvet
minden kizsdkmanyolast, elnyomast, igazsagtalansagot, telhetetlenséget, s elvet min-
den er6szakot: forradalmat és terrort, voros, fekete és fehér arnyalataban is.”” Makkai
tehdat ezen gondolatmenetében is szembehelyezkedik kora kollektivista tarsadalmi ki-
sérleteivel, ugyanakkor elvetve kora lelketlen kapitalizmusat is.

% Uo. 32-36.
" Uo. 36-37.
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5. Ravasz LdszI6 szocidlis nézetrendszere

Ravasz Laszl6® szellemi fejl6désére nagy hatést gyakoroltak a kolozsvéri tudomany-
egyetemen felvett pedagdgiai, esztétikai, irodalomtorténeti kurzusok, kiilénésen B6hm
Karoly filozofiai kurzusai.”® A teoldgian viszont kezdetben csak vendégszereplének,

19 3hol elsé szdmu mestere Bartok Gyoérgy, BGhm

mUkedvel6nek tekintette magat,
Kdrolyhoz hasonldéan az uUjkantianus értékfilozéfiai alapokrdl indulé an. Erdélyi Iskola
jelent6s személyisége volt. A berlini egyetemen elsGsorban esztétikai tanulmanyokat
folytatott, Schopenhauer esztétikdajardl irva doktori disszertacidjat, igy A. Riedl és G.
Simmel kurzusait latogatta, de szaktargyai mellett Adolf von Harnack el6addsait is hall-

101 Eletében jelentds fordulatot jelentett, hogy 1921-ben Petri Elek Kalvin téri

gatta.
lelkipasztor és dunamelléki plispdk haldlat kovetéen a Dunamelléki Reformatus Egy-
hazkerilet plUspokévé valasztotta. A plispOkvalasztas soran legjelentGsebb ellenfele
Kovats J. Istvan teoldgiai tandr volt, aki jelent6s egyhdzi szervez6 és emellett politikai
multtal is rendelkezett. Kovats J. mogott elsGsorban a kisgazdapart tabora, a Habsburg-
kérdés rendezetlensége nyoman kiilonb6z6 szabadkirdly-valasztéi csoportok sorakoz-
tak fel, t6le a protestans sérelmek orvoslasanak hatarozott kdvetelését, a politikai ka-
tolicizmussal szemben a protestantizmus politikai érdekképviseletét, harcos egyhazpo-
litikai vonalvezetést lehetett varni. Ezzel szemben Ravasz mogott azon csoportok sora-
koztak fel, melyek a politikatol nagyobb tavolsagot tartd egyhdzvezetét, az egyhazpoli-

tikai ellentéteket a kormannyal és a katolikus klérussal nem kiélez6 plspokét lattak

% Ravasz Laszl6 (1882—1975) elemi és kozépiskolai tanulmanyait Banffyhunyadon és Székelyudvar-
helyen végezte, majd 1900 szeptemberében beiratkozott az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Teoldgiai
Akadémiajara s parhuzamosan a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem bolcsészkardra. 1903 —05
kozott a személyi titkari feladatokat Iatta el Bartok Gyorgy erdélyi plispok mellett. Az 1905—06-0s tan-
évet Berlinben toltotte, hazatérését kovet6en segédlelkész lett Banffyhunyadon, majd 1907-ben meghi-
vast kapott a Kolozsvari Teoldgiai Akadémia gyakorlati teoldgiai tanszékére nyilvanos rendes tanari sta-
tusba. Egyhazi kozéleti szerepvallaldsa is mind intenzivebbé valt, 1913-ban a Magyar Protestans Irodalmi
Tarsasag titkarava valasztottak, 1914—18 kozott a tarsasag lapjanak, a Protestdns Szemlének szerkesztGi
feladatait is ellatta. 1917-t6l zsinati tag volt, 1918-ban az erdélyi egyhazkerilet f6jegyzGjévé valasztot-
tdk, 1918—21 kozott fészerkesztGje volt az egyhazkerilet hivatalos lapjanak, a Reformdtus Szemlének s
az 1920—21-es tanévben a teoldgia igazgatoi tisztét is betoltotte. 1921-t6l a Dunamelléki Egyhazkerilet
plspoke, 1936-tdl az Egyetemes Konvent elnoki tisztét is betdltotte. Ravasz Laszlo, Emlékezéseim (Bu-
dapest: Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Iroddjanak Sajtdosztalya, 1992), 61. Kiss Réka, ,,Ravasz
Laszl6 plispoki mikodése”, Protestdns Szemle 1 (2003): 13.

% Ravasz, Emlékezéseim, 66.

% Uo. 71.

%1 yo. 97.
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volna szivesen. Kovats J. Istvanhoz kozelebb allt a Sebestyén Jend teoldgiai professzor
altal fémjelzett torténelmi kdlvinizmus, mig Ravaszhoz a felekezetkdzi alapon szervez-
kedé MEKDESZ, a haboru el6tti angolszasz eredetli ébredési mozgalmak és az egyhaz
belsé megujuldsat, atfogd reformjat siirgetd un. péceli kor tagjai alltak kozelebb.'*

A korszakot mindvégig jelentés tarsadalmi, szocialis konfliktusok és problémak ki-
sérték, puspoki ciklusa elején a tarsadalom jelent6s része még a Tanacskoztdrsasag
sokkhatdsa alatt allt, igy a 20-as években alapvet6en a baloldali mozgalmak, a materia-
lista alapokon nyugvd szocidldemokrata és kommunista ideoldgia jelentették a f6 ve-
szélyforrast, majd a vilagvalsag kibontakozdsa nyomdan egyarant megerG6sodé bal- és
jobboldali radikdlis iranyzatokkal, a kommunizmussal, a fasizmussal és a nemzetiszocia-
lista ideoldgidval szemben is fel kellett venni a harcot, de a reformatus kozvélemény
idegenkedett a kor katolikus szocialis tanitasaival — a 20-as évek keresztényszocializ-
musaval, majd a 30-as évek hivatasrendiségen alapuld korporativizmusaval — szemben
is.'% gy egyre inkdbb sziikségessé valt a konkurens tedridkkal szemben egy 6nalld,
teoldgiailag megalapozott reformatus allaspont, szocialis tanitds, s egy erre épulé egy-
séges reformatus tarsadalmi program kialakitdsa, kérvonalazasa.

Ravasz még plispoksége el6tti korszakaban irott Mi a liberdlizmus? c. cikkében fo-
galmazta meg viszonyat a kor uralkodd eszmedramlataihoz. A korszakot uralé mindkét
irdnyzattal szemben elhatarolddik irasaban: elveti mind a klerikalizmust, mint a protes-
tans szabadsageszmével itkoz4 irdnyzatot, de a naturalizmust is, mely megfert6zte a
liberalizmust, azt egyhazellenessé téve, igy az allam és egyhdz elvalasztasanak jelszava
alatt az egyhazi élet elsorvasztasara torekszik. Igy az idedlis vagy térténelmi liberaliz-
mus mellett tor landzsat, a ,szabad egyhdz szabad allamban” elvének érvényesitését
koveteli a kiilonb6z6 életkorok — egyhazi, tudomanyos, mUivészeti — belsé autondmi-
ajanak biztositasat. Gazdasagi kérdések vonatkozasaban elismeri a szabad ipar és ke-
reskedelem, a szerz6dés szabadsaga gondolatat, de kéveteli annak blintet6jogi biztosi-
tasat, hogy az ne legyen kihasznalhatd a nagyabb tékével vagy kisebb erkélcsi t6kével

102 Ahogy Sebestyén Jend jellemezte a valasztasi szitudciot: ,Akik organizald, intézményeket alkotd,

reformatus egyhazpolitikat teremtd és iranyitd, szigoru egyhazfegyelmet és rendet siirgetd, agitald, az
egyhdzat egyhazi Uton is felrazo, cselekvd, az aktivitasaban is az egyhazért valé minden iranyd harcban
eloljard plispokot akarnak, azok inkabb Kovats J. Istvan mellé allnak. Akik pedig elsGsorban a tollal és az
ékesszolas erejével és elsGsorban az evangélizalds eszkozeit és fegyvereit felhasznalé s elsGsorban filozo-
fus-teoldgus plispokot szeretnének, azok dr. Ravasz Laszlé hiveinek valljak magukat”, Kiss, ,Ravasz Laszlo
plispoki mikodése”, 15.

1% yg, »Egy fejezet a reformatus egyhaz szocialis programjanak alakuldsarél — A Magyar Evangéliu-
mi Munkasszovetség (1938 —1947)”, Protestdns Szemle 4 (2001): 218-19.
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rendelkez6k részérsl.'® Ravasz e tanulményaban tehat az eszményi liberalizmus mel-
lett all ki, megjelenik nala Kuypernek az egyes tarsadalmi életkérok szuverenitdsara
vonatkozd gondolatanak hatasa, s Sebestyénhez hasonldéan egy olyan kapitalizmus,
szabad gazdasdagi rend mellett foglal allast, mely elveti a gazdasagi er6félénnyel torté-
nd visszaélést.

Ravasz habord utdni szocialis nézetrendszerének alapjait még plspoki mikddése
legelején megfogalmazta, 1921. december 18-4n a csepeli MAV gépgyar tisztviselSi és
munkdsai el6tt tartott A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa ci-
m( el6addsaban. Gazdasagtorténeti visszatekintésében a munka és t6ke elkiloniilésé-
nek veszélyes folyamatdra — s ennek lelki aspektusaira is — hivta fel a figyelmet. Fon-
tos momentumnak tekintette a t6ke pénzt6kévé, illetve géppé alakulasanak folyama-
tat, ennek tarsadalmi és lélektani kovetkezményeit. Torténeti kitekintésében kitért a
gazdasag és allam kapcsolatara, annak 6sszefonddasa veszélyeire is. Ugyanakkor felhiv-
ta a figyelmet az ezen problémakra reflexidként sziiletett szocializmus elméleti és gya-
korlati buktatdira.'® A szocializmus gyakorlati problémaira utalva felhivta a figyelmet
arra, hogy szembekerilt olyan kulturaképz6 tényezékkel is, melyek a kapitalizmussal
csak torténelmi, de nem elvi kapcsolatban alltak: igy a hadsereg, a nemzet és a csalad
intézményével is, aminek nyoman kulturellenessé valt. Véleménye szerint viszont még-
sem ez a szocializmus igazi problémaja, hanem az, hogy nem szabaditott fel elvileg az
anyagi javak hatalma aldl.’® A kapitalizmus és szocializmus felfogasaval allitja szembe
Ravasz az evangélium szocializmusat, mely szerint a t6ke sem az egyéné, sem a kozé,
hanem az Istené, minthogy egyediil Isten hatalmasabb, mint a téke és egyediil O képes
ura maradni a t8kének, Isten maga az abszolut t6ke, mert csupa munka. igy az ember is
annyiban téke, amennyiben dolgozik és ezzel részt vesz Isten vildgteremt6 munkdssa-
gaban, vele életkdzosségbe jutva. Isten a maga t6kéjét safarokra bizza, mely lehet az
egyén és a koz is, ez teljességgel indifferens. Fliggetlennek kell lenni az anyagi javaktdl,
mivel az nem a mienk, hanem Istené, igy fliggetlen legyen az is, akire atmenetileg biza-
tott, akit a vagyonnal szemben csak a puritansag menthet meg, azon evangéliumi gon-
dolat, hogy az élet munkara és nem élvezetre adatott. De fliggetlennek kell lennie an-

104 Ravasz, ,,Mi a liberdlizmus?”, Protestdns Szemle 5-6 (1916): 342-46.

Ravasz, A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa (Budapest: TisztviselGtelepi
Ref. Missziodi Egyhaz, 1922), 7-10.

1% »Enyém a téke«, mondotta a kapitalista tarsadalomban az egyén, »enyém a téke«, mondja a
szocialista tarsadalomban a kéz. De akar az egyéné, akar a kozé, mindkét esetben emberé a téke. S miu-
tdn az ember gyengébb mint a t6ke, tehat szolgdjava lesz”, uo. 12.
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nak is, akinek még nincsen vagyona, hiszen van sok minden egyebe, ami értékesebb,
mint a vagyon: halhatatlan lelke, erkolcsi vilaganak szépségei, az emberi személyiség-
nek egész vildgrendszere.’®” A safarsag gondolata gyakorlati vonatkozésaira térve az
alabbiakat javasolta el6adasaban Ravasz. A mez6gazdasag teriletén azt, hogy a gazda
se fogyasszon tobbet, mint munkasa, de dolgozzon annyit, minden munkdsnak legyen
lakdsa, orvosa, iskoldja, balesetsegélyezése, a rokkantaknak nyugdijuk, az 6zvegyeknek
és arvaknak ellatdsi jutalékuk. Az ipar vonatkozasaban pedig azt tartotta kovetendé-
nek, hogy a tulajdonos csak elsé tisztvisel6 legyen, annyit kdltve magara, mint barkinek
adna, aki ezen munkat ellatja, a nyereséget a termelés olcsdbba tételére, a munkasok
direkt vagy indirekt javadalmazdsara, biztositdsok, nyugdijak, munkaslakasok, tdiléhe-
lyek, konyvtar céljara, a munkaidd leszallitasara kell forditani. EI6adasa végén felhivta a
figyelmet arra, hogy a legjelent6sebb feladat a munkdasrétegek evangelizalasa, hiszen a
munkasosztaly azon tarsadalmi réteg, mely leginkabb eltdvolodott az egyhaztdl.'*®
Ezen problémafelvetés rdvilagitott a reformatus egyhaz el6tt all6 legnagyobb tarsa-
dalmi kihivasra is: a reformatus egyhaz tdrsadalmi rétegzettségébdl fakadd problémak-
ra, ugyanis a reformatus hivek kb. haromnegyede az agrérszektorhoz kétédott, igy a
szocidlis gondolkodas kozéppontjdban az agrarkérdés, mindenekel6tt a foldkérdés allt,
ugyanakkor a szdzadfordulotdl jelentés mértékben névekedett a févaros peremteriile-
teinek reformdatus lakossdga, mely az ipari munkdssag létszdmat novelte, s ezek kb.
60%-a mezGgazdasagi eredetl népesség volt,'® igy a féldkérdés megoldatlansaganak
egyre nyilvanvaldbb problémaira az iparba 6zonlésben keresve a megoldast, egyre in-
kabb rairanyitottak a figyelmet az ipari népesség szocialis kérdéseire is.

Ravasz 1936-ban Vallds, egyhdz, tdrsadalom c. tanulmanyaban is kidllt a szabadsag
és rend megfelel6 egyensulydnak gondolata mellett, életkérdésnek tekintve egyénnek,
tarsadalomnak, adllamnak és egyhdznak egymashoz vald viszonya szabalyozasat. Az Is-
ten atruhdzott szuverenitasa vonatkozdsaban targyalja az emberiség, a nemzet és al-
lam, az egyes tarsadalmi életkorok, az egyén és az egyhdaz szuverenitasat. Az allam fel-
adata a rend biztositasa, a nemzet anyagi és erkdlcsi javainak védelme, az egyes tarsa-
dalmi életkorok kozotti hatarok megvonasa, azok egyittm(ikodésének biztositasa, tor-
vényes rendelkezések kikényszeritése minden polgarral és kozosséggel szemben, a
gonoszsag blintetése és a nemzet életének idegen tamaddkkal szembeni védelme. Az

97 Yo. 12-13.

Uo. 13-15.
1% Kiss, »Egy fejezet a reformatus egyhdz szocialis programjanak alakuldsardl”, 209.
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egyes tarsadalmi életkoroknek — ipar, kereskedelem, tudomany, mivészet, egészség-
Ugy — hatarozottan kordlirt, relativ szuverenitasuk van, ezek munkajat az allam nem
veheti at, hanem segitenie kell ezek munkajat, fejl6dését, vigyazva az egyes életkdrdk
érdekellentétei rombold hatdasanak megakadalyozasara. Az egyén szuverenitasanak is
nagy jelent6séget tulajdonit, az embernek joga, hogy 6nmaga egyéni minGségét ugy
fejlessze, amint Isten eleve elrendelése elGirja, gondolatairél nem tartozik szamot adni
senkinek, lelkiismerete felette all minden kényszernek, de gondolataival és lelkiismere-
tével Isten el6tt kell szamot adnia. Tanulmanydban egyfajta liberalizmus-kritikat is gya-
korol, azon hibat réva fel, hogy az egyén szuverenitdsa kapcsan azzal szamolt, hogy a
szabadjara hagyott egyén mindig okosan s jol cselekszik, mivel nem szamolt az egye-
temes blindsség hatasaval. igy pl. kdrhoztatja amiatt, mert a gazdasagi életben a vildg-
gazdasag szabad verseny elvén torténd berendezése a gazdagoknak a szegényekkel
szembeni uralmat jelentette, nem gondolt arra, hogy a gyengébbet védeni kell az er6-

sebbel szemben.°

E gondolatmenet Kuyper szuverenitds-koncepcidjanak hatdsait
mutatja, illetve megjelenik Sebestyénnel s hisz évvel korabbi sajat irdsdval 6sszhang-
ban a szabad verseny korlatozasanak igénye.

Ravasz a korszak utolsé békeévében, 1939 augusztusdban egy irdsdban foglalta 6sz-
sze szocialis gondolatait A reformdtus keresztyénség szocidlis tanitdsai cimmel. Munka-
ja bevezetéseként a keresztyénség totalitds-igényébdl vezeti le a vallds egyszerre ma-
ganigy és kozligy jellegét, igy a keresztyénség, ezen belil a protestantizmus szocidlis
tanitasok megfogalmazasara valo jogosultségét.111 Az ember helyét a mindenségben az
Isten dics6ségének szolgalata hatarozza meg, az ember értéke abban all, mennyire tud
engedelmes eszkdz lenni Isten kezében, az O vilagmiivészi célja szolgalatdban. Minden
embernek megvannak egészen sajatos hivatdsai, mely Isten rendelése, s ehhez a meg-
felel6 tehetséget, képességet Isten adja, ezért a helyes tarsadalomszerkezet az, ha
mindenki arra a helyre jut, ahova legalkalmasabb, senki sem marad azon a helyen, me-
lyet nem tud betélteni. Ez viszont ellentétben all minden kaszt- és céhrendszerrel, ki-
valtsaggal, tarsadalmi elGjoggal, jobbagysaggal, egy isteni demokracia alapjait teremti
meg, az isteni kivalasztas arisztokratikus elve alapjan.'*? igy a munka olyan eréfeszités,
amely a palyan a képességeink onfelaldozé felhaszndlasat jelenti, Istennek azon ajan-

1o Ravasz, ,Vallas, egyhdz, tarsadalom”, Protestdns Szemle 5 (1936): 200-04.

us, A reformdtus keresztyénség szocidlis tanitdsai (Budapest: Sylvester Irodalmi és Nyomdai Inté-
zet, 1939), 6.

"2 Uo. 10-11.
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déka, hogy részt vehetiink az 6 vildgteremt6 muive dics6ségében, igy nem érdem, ami-
ért ellenszolgaltatas jar, még csak nem is tisztan kotelesség, hanem kivaltsag. S igy nem
a munka tart el minket, hanem az aldas, melyet Isten a munkdnkra ad, hiszen Isten
mindenkiért, akit teremtett, elvdllalta az eltartas kotelezettségét, amit viszont egy fel-
séges és dllando rend keretében valdsit meg. Isten ezen alkotd rend felett 6rkodik, védi
a munkat azzal, hogy védi a bérét is, igy védi azzal szemben is, aki adja, hogy le ne al-
kudja, rabszolgazsoldda ne csdkkentse, latszatjavakkal ne pétolja, de azzal szemben is,
aki kapja, hogy abbdl erkolcs, mlveltség, egészség, egyszéval élet szarmazzék, ne
olyanra forditsa, amely lelkét és testét elpusztitja. Ugyanugy 6rkodik Isten a vasarnap
megszentelésén, hiszen az innep megszentelése el6feltétele a munkanak, mint ahogy
a jol végzett munka a legjobb el6késziilet az Ginnep megszentelésére, mely nélkiil a

1.1 A munka nem vélaszthaté el attdl az értéktdl, amit termelt, a

munka robotta aljasu
javak a megtestesilt munka, isteni bizonyitékok arra nézve, hogy hivatasat szolgalta az
ember, j6l végezte munkdjat, tehdt Isten vélasztotta ki és O ékesitette fel ajandékaival.
igy elvenni sem lehet téle semmilyen jogcimen, legfeljebb felajanlhatja annak, aki adta

114 De

a hivatast, a képességeket, a munkdhoz az id6t és az erét, s a munkara az aldast.
a hivé ember nem maganak szerez, nem maganak dolgozik, hanem Istennek, igy a tu-
lajdon sem nem magan, sem nem kdz, hanem Istené, s a javakat Isten csak safarsagba
adja, egyeseket egyéneknek, masokat a kozosségnek. De nem mindenkinek jut a javak-
bdl, mely harom okra vezethetd vissza: egyrészt ha valaki tudna dolgozni, de nem akar,
az Isten orszagdban tolvajja valik, masrészt ha valaki nem dolgozhat, mert gyermek,
id8s vagy beteg, ezeknek a gondja a dolgozék kdzosségére harul, harmadrészt ha valaki
tudna és szeretne is dolgozni, de nincs munkdja, az a tarsadalom zavardra utal, melyen
azonnal segiteni kell, a munkanélkiiliséget meg nem oldd tarsadalom ugyanis a sajat
sirjat dssa.'™> A javak megszerzésének, felhasznaldsanak és megtartasanak nagy torté-
nelmi torvénye a bojt, ugyanis ha az ember sokkal kevesebbet él fel, mint amennyit
felélhetne, a munkajaval sokkal tébb javat termel, mint amire sziiksége van, el6tte all a
javaknak onmagukban valé felhalmozddasa és foglalata: a téke. A protestantizmus
aszketikus aga, a kalvinizmus megteremtett a fokozott munka és fokozott bojt aran egy
Oriasi tarsadalmi tékefelhalmozddast, a keresztyén kapitalizmust. A t6ke rendeltetése
Isten dics6ségének szolgdlata, azt kell vele tenni, amib6&l mindenkinek lelki és testi

B yo. 13.

Uo. 14.
Uo. 14-15.
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haszna lesz, igy tdmadnak a felhalmozott t6kébdl kérhazak, arvahazak, iskolak, akadé-
midk stb. A keresztyénség ezt az istenes kapitalizmust nemcsak megbecsiili, hanem
tulajdonképpen termeli, melyben az egyén csak eszkdz, a magantulajdon csak méd-
szer, hogy az egyén kezdeményezGkészségét, az egyéni erbfeszités tobbletét felhasz-
nalhassa. Ugyanakkor a keresztyénség szembefordul az istentelen kapitalizmussal,
melyben az egyén cél, a magantulajdon szentség, dogma, kifogasolja a profitéhséget, a
konyortelen versenyt, a munkasok kiuzsordzasat, a pusztitd fénylizést, a keresztyén
bojt elhaldsat. Az istentelen kapitalizmus létrehoz egy 6ridsi ipari proletariatust, lélek-
nélkiilisége miatt szembekeriil a t6ke és a munka, s ez a harc veszélyezteti az egész
tdrsadalom biztonsagat, a nyugodt termelést, Isten 6rokkévald céljanak szolgalatat. A
technikai fejlédés nyomdan géppé valik az ember, géppé az allam s a gépek harcaban
elvész a halhatatlan lélek, csak a termelés fokozasara gondolnak, de nem a javak elosz-
tasanak igazsagossagara.''® Ravasz ezen gondolatmenete rokonsagot mutat Sebestyén
Jen6 korabban bemutatott kapitalizmus-értékelésével, valamint Bernat Istvannak és
Kovats J. Istvannak a gépi alapokon nyugvé kapitalizmusrdl irott soraival.

Mindezért a keresztyén szocializmus el6térbe helyezi a kozosségtudatot, hiszen az
élet legnagyobb javait, legjellemz8bb alkotd elemeit azaltal nyerjik meg, tesszilk ma-
gunkéva, hogy kozosségben éliink, a csaldd, a nemzet és az emberiség kozosségében.
Egyetlenegy cselekedetiink sem kdzombds, barmit tesziink, azzal mindenkinek artunk
vagy mindenkinek hasznalunk, Isten ezzel a vilagosszefiiggéssel, az élet kényszerével
mutat ra, hogy csak a k6zosség fenntartd eleme, a szeretet az egyetlen Ut a meneki-
Iésre. Pal apostol képével mindannyian tagok vagyunk a Krisztus f6sége alatt, minden
tagnak megvan a maga rendeltetése, hivatdsa, amit csak 6 tolthet be, mert egyedil 6
nyert eleve elrendeltetésénél fogva arra alkotd képességet, mindenki nélkil6zhetetlen,
mindenki egyformdan értékes, mindegyik tag az egészet szolgdlja és mindegyiknek szol-
gal az egész. De e test életképessége, tehat a tarsadalom mikod6képessége attol fligg,
hogy a tagok milyen 6sszefiiggésben vannak a fével, hitiinkkel hogyan ismerjiik meg Ot
és engedelmességlinkkel hogyan valdsitjuk meg akaratat.’'’ Ravasz a korabban bemu-
tatott protestans gondolkoddkhoz hasonléan hangsulyozza, hogy a tarsadalom jobb
m(ikodésének alapja az egyének lelki megujulasa Krisztus uralma alatt.

18 yo. 16-18.

7 Yo. 19-20.
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A magyar reformatus egyhaz vezet6sége 1943-ban az Egyhdzak Vildgtanacsanak Egye-
temes Egyhazi Tanulmanyi Bizottsaga 73 protestans egyhdz és egyhazi szervezet koz-
rem(ikodésével készitett anyagahoz elkildte sajat memorandumat is The Church and
International Reconstruction cimmel, melynek XVI—XVIII. fejezetében foglalkozik gaz-

118 A memorandumban megjelenik a t6ke és munka érdekel-

dasagetikai kérdésekkel is.
lentéte kibékitésének lehet&sége, visszakdszon a kor protestans gondolkodasanak ka-
pitalizmus megkozelitése, mely szerint a kdlvini alapokon nyugvd gazdasagi-tarsadalmi
rendszerben a felhalmozddott tékejovedelem nem a téketulajdonosok pazarlé fogyasz-
tdsdra, hanem a szocidlis gondoskodas kiépitésére kell szolgaljon, amint ez a koraujkori
kapitalizmus idején megfigyelhets volt, s amint err6l mar Troeltsch, illetve Sebestyén is
értekezett a szazadfordulon.

A memorandum végsé elvi megallapitasaiban a tarsadalmi berendezkedés viszony-
latdban™® pedig hangstlyozza a harmincas években mar korvonalazédott reformatus
allaspontot, mely mind a jobb-, mind a baloldali diktaturdkkal szemben a klasszikus
szabadelvi megolddsokat preferalta, ugyanakkor kiegésziilve a megszeliditett kapita-
lizmus gondolataval, a szocialis jogok kiterjesztésével.

A vallastudomdanyok — s kiilondsen a tanulmanyunk szempontjabdl fontos vallas-

szocioldgia — a valldsok megértésére iranyuld vizsgdlata soran alkotott elméletei, fo-

118 . . . w1z . s . og 2 L.
,...téves volna a magantulajdonrendszer eltorlése, valamint a gazdasagi életbdl az egyéni kezde-

ményezés és a vallalkozasi riziko vallalasanak kizarasa, mert ez a legteljesebb monopolisztikus kdozosségi
gazdalkodasra vezetne... csédbe vinné magat az egész gazdasagi életet. ..amennyire igaz az, hogy a
munkasember munkaja nélkiil nem lehet termelni, éppen olyan bebizonyitott igazsag az is, hogy a ter-
meléshez okvetlenil sziikséges a téke is, és a t6kének olymérvi gyarapitasa, hogy a ndvekvd termelés-
hez sziikséges befektetéseket fedezni tudja. ...a tulzott hasznot kell eltiltani és egy bizonyos maximalis
hatar megallapitdsa mellett — amelynél a t6kének a rizikdért vallalt felelGsségét is honoralni kell —
figyelembe kell venni a munkasembernek a jobb és konnyebb megélhetési lehet&ség elérésére iranyuld
jogos igényeit is. Mihelyt egyszer a t6ke és a munka viszonyaban egyensulyba tudjuk hozni a jogosult
haszon és a szolgdlat elvét, és az ezen fellli hasznot a munkassag szocidlis helyzetének javitasara fogjuk
forditani, akkor az Uj gazdasagi vilagrendnek biztos fejlédési alapot tudtunk hosszu idére biztositani.”
Tenke Sandor, ,,A Magyarorszagi Reformdtus Egyhdz 1943-ban” in Szdrszé6 1992—2001. A Reformdtus
Ertelmiségi Konferencidk el6addsai, szerk. Albert Gabor, Tenke Sandor és Tékéczki Laszlé (Budapest:
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz, 1993), 35-36.

19 »,abban minden tényezének, allamnak, népnek, nyelvnek, tarsadalmi rétegnek, egyhazaknak és
egyes embereknek teljes szabadsagot kell minden vonalon biztositani, intézményesen gondoskodni kell
arrél, hogy az emberhez mélto életnek ama kiprébalt, klasszikus alapelvei, amelyeket éppen az angol-
szasz miuiveltségben tisztellnk, itt is mindenitt érvényesiljenek. Le kell zarni azt a korszakot, amely a
szabadelviiség felszamoldsat kovetelte, és bal- vagy jobboldali diktatura rendezkedett be. Ezzel egyiitt
jar az, hogy gyokeres szocidlis atalakulds kovetkezzék be és az ellentétek kiegyenlitédésével minél széle-
sebb rétegeknek minél kedvez6bb helyzetet lehessen teremteni”, uo. 37.
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galmai mindinkdbb hasznalatba keriiltek, el6bb a teolégusok, majd az értelmiség széle-
sebb korei szamdra jelentettek kihivast, de el6bb-utdbb a hivék érdeklédési kdrébe is
bekerltek. Ezdaltal fontos elemévé vdltak a vallasra vonatkozd kdzbeszédnek és koz-
gondolkodasnak, megvaltoztatva az emberek vallasfelfogdsat s végiil a valldsok sajat

k.12° Ezen elméleti felismerés tiikrében beszélhetiink a

onértelmezésébe is beépiilte
protestans identitds és a kapitalizmus szelleme kapcsolatanak masodik hatvanyarél: a
szazadforduld (XIX—XX.) vallasszocioldgiai és gazdasagtorténeti elemzései, illetve mar
a korabbiakban megjelent gondolatelemek a protestantizmus és kapitalizmus kapcso-
latara vonatkozdan beépliltek az Gjabb protestans generaciok identitdsaba, s igy saja-
tos visszahatasként a protestans tdrsadalom-felfogas ,kotelez6 ismérvévé” valt a , ka-
pitalizmus szelleméhez” térténd ragaszkodds. igy mar a XIX—XX. szazad forduldjanak
irdsaiban megjelenik a kordbbi gondolatkisérletek nyoman e visszahatas, de kiilondsen
a vildggazdasagi valsagot kovetben tikrozédik abban, hogy a protestans szocidletika a
korporativ s egyéb kollektivista tarsadalmi kisérletekhez jelent6s tavolsagtartassal vi-
szonyult, és ragaszkodott az individualistabb, szabadelvli gazdasagi-tarsadalmi megol-
dasok fenntartasahoz.
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