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Tanulmdnyomban néhany konkrét esetét vizsgalom a sokféleség igencsak egyedi el-
gondolasainak: K. Ludwig Pfeiffer médiumkonfiguraciokrol kialakitott koncepcisjat,®
melyben bioldgiai és kulturalis, imaginarius és medialis hatasok fuzionalnak; Alain
Badiou egyedi tobbszords [singular multiple] modelljét,2 mely az igazsagok
politheiajava valtoztatja a filozofiat; a lévinasi Masik derridai tobbességét,® mely sze-
rint mindenki mas egészen mas; az 6nmagasag foucault-i technikait;* a sokféleség ha-

' K. Ludwig Pfeiffer, A medidlis és az imagindrius. Egy kultirantropolégiai médiaelmélet dimenzidi,
ford. Kerekes Amalia (Budapest: Magyar M(hely—Racié, 2005).

? Alain Badiou, Handbook of Inaesthetics, ford. Alberto Toscano (California: Stanford University Press,
2005); Alain Badiou, Ethics. An Essay on the Understanding of Evil, ford. Peter Hallward (London—New
York: Verso, 2001).

3 Jacques Derrida, ,,A haldl adomanya”, ford. Szabé Laszl6, Vulgo (2000/3-5): 144-60.

* Michel Foucault, ,Az 6nmagasag technikai”, ford. Kicsdk Lorant, in ug, Nyelv a végtelenhez (Debre-
cen: Latin Bet(k, 2000), 345-69.; Michel Foucault, ,,Mi a felvildgosodas?”, in u6, A modernség politikai-
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A szinguldris: irodalmi, miivészeti és bélcseleti perspektivak (2016), szerk. Fogarasi Gyorgy,
T6th Akos és Kalman C. Gyorgy
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|6zatelméleti, illetve hidrelméleti koncepciéit;5 illetve hetedszer, a ritmikai dimenzidk
altalam javasolt sokféleségét.’ Vajon érvelhetiink-e a szingularitds magdnvaloként
megragadasanak ellehetetlenilése utan dgy, hogy a szinguldris — szamunkra — a sok-
féleségben elkeriilhetetlen tajékozédasi kisérleteink révén adédik? Es megnyugodha-
tunk-e abban, hogy az dsszehasonlitas a kiilonbségek és hasonldsagok vizsgdlata, vagy
gyanakodnunk kell, hogy ugyanolyan sokféle tajékozddas, mint a felsorolt sokfélesé-
gek? Ezeket a kérdéseket azzal a komparativ mddszerrel vizsgalom, hogy valamennyi
sokféleséget egyetlen irodalmi példan teszek prdbdra: A Négyszégletii Kerek Erdd
Démdédémjének megszolalasaiban.” Lassuk, milyen kapcsolatteremtések sziiletnek
ugyanazon hangzasszé megsokszorozddasa és az egyedi sokféleségek talalkozasabdl, s
kisérleti valtogatasuk miként segithet a ritmikai szinguldris kitapintasaban.

|. A SOKFELESEG HETFELE SZINGULARITASA

A sokféleség tobbessége feltételezi a szinguldrist. Nemcsak azért, mert egy korpusz
csak ugy lehet valdban sokféle, ha elemei egymastdl markdansan kilénbdznek, hanem
azért is, mert a sokféleség mindig valamilyen egyedi megkozelités révén adott. Lazar
Ervin torténeteire és figuraira ez ugyanugy érvényes, mint a sokféleség kutatasi kisérle-
teire. Vegylk szamba elGszor, hogy az utdbbiak miként forditjak le Domdodom ,,szlik-
szavl” megszélalasait.

...Mikkamakka észrevette a megkotozott DOmdodomot, és odaszaladt hozza.

filozéfiai dilemmdi, a felvildgosoddson innen és tul, szerk. és ford. Szakolczay Arpad (Budapest: A Magyar
Tudomanyos Akadémia Szocioldgiai Kutato Intézete, 1991).

> Barabasi Albert-LaszI6, Behdlézva. A hdlézatok uj tudomdnya. Hogyan kapcsolédik minden egymds-
hoz, és mit jelent ez a tudomdnyban, az iizleti és a mindennapi életben, ford. Vicsek Maria (Budapest:
Magyar Koényvklub, 2003); Barabasi Albert-Laszld, Villandsok. A j6vé kiszamithaté (Budapest: Nyitott
Konyvmdihely, 2010). A hurelmélet olvasmanyos bemutatdsat Iasd Brian Greene, The Elegant Universe:
Superstrings, Hidden Dimensions, and the Quest for the Ultimate Theory (New York: W.W. Norton,
1999).

® Berszan Istvan, Terepkonyv. Az irds és az olvasds ritusai — irodalmi tartamgyakorlatok (Kolozsvar:
Koindnia, 2007); Berszan Istvan, Gyakorldskutatds (Pozsony: Kalligram, 2013).

7 Lazar Ervin, A Négyszégletii Kerek Erdé (Budapest: Osiris, 1997).
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— Hat ez meg micsoda?! Ki kotozte meg DOMdAodomot?

— D6mdodém, dodom, domdodom — mesélte Domdodom.

— Nahat! — csodalkozott Mikkamakka, és oldozta a csomdkat. — Es ezek
mind beugrottak?

— D6dom — mondta Do6mdodom.

— L6 Szerafin is?

— D6dom, dodom.

— Es mit akart?

— D6mdodom.

Mikkamakka felnevetett.

— Jépofa! Kincseket? Aranyat?

A tobbiek odasereglettek koréjik, csak Zordonbordon covekelt a masik olda-
lon, mint akinek gyokeret eresztett a laba.

Bruckner Szigfrid nagy hévvel magyarazott Mikkamakkdanak.

— Ne higgyél Domdsdomnek...2

1. A sokféleség médiumkonfiguraciokra hangolddd kutatdsi kisérlete (K. Ludwig Pfeif-

fer)

A medidlis kultarak vizsgalatdban és Osszehasonlitasdban K. Ludwig Pfeiffer a hagyo-
manyosan muvészeteknek nevezett médiumkonfiguracidk vizsgalatat javasolja. Az
alaktalan lacani vagy imaginarius projekcidk és kulturdlis médiumok révén 6lthet alakot
magatdl elidegeniilve; igy alakulnak ki a torténetileg és kulturalisan sajatos médium-
konfiguracidk: az antik szinhdz, a polgari opera vagy a japan szinhazi formak. Egy
kulturantropolégiai médiaelmélet ,,ezen média- és tapasztalatalakzatok reprezentativ
profiljait kivanja leirni a kulturdlis Gsszehasonlitds szempontrendszere alapjén”.’ A
diszkrepanciak hézagaiban viragzé medialis kultira megprobal kozvetiteni a kiélez6-
dott ellentétek kozott, de ugyanakkor szinre is viszi ezeket az ellentéteket. Egy kultdra
torténetében, illetve egymastol kiilonb6z6 kulturdk oOsszehasonlitd vizsgalataban a
kialakuld médiumkonfiguracidk eltéré hangsulyai, illetve csiszdsai mentén tajékozdd-
hatunk, és sokféleségiiket ugy gondolhatjuk el, mint hasonld medidlis problémakra

¥ Lazar, A Négyszdgletli Kerek Erd6, 164-65.
? Pfeiffer, A medidlis és az imagindrius, 12.
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vélaszold kiilénboz8 megoldasi kisérleteket. igy tekinti 4t Pfeiffer a nyugati regény tor-
ténetét, illetve igy veti 0ssze a nyugati és japan szinhazi formakat.

Domdodom a diszkurziv médium tultengésébdl adddd problémadra valaszol Lazar Er-
vin meséjében. Azzal, hogy a beszédet hangzd ritmusara redukalja, s6t ugyanazon hang-
z4ssz0 eltérd ritmusaira, a megszoélalas gesztusértékét emeli ki, amit a diszkurziv médium
onreferencidlis begubdzasa (kiilonodsen a posztmodernben) teljesen hattérbe szoritott.
Valahdnyszor D6mdéddom megszélal, az az interaktiv kulturalis performancia kerl vissza
az irodalomba, melyet a diszkurziv dsszetettség monomedialis magdra zaréddsa nagy
mértékben kiszoritott onnan. Ha hihetiink Aromdénak, D6mdédom a szeretet ellentmon-
dasos interpretaciodi hallatan mondott le a beszédrél, s attdl kezdve a ‘szeretlek’ ritmusat
inditvanyozza minden megszélalasakor vagy megszélalas helyett. A Pfeiffer-féle sokféle-
ség tehat a kulturalis performancia és a diszkurziv 0sszetettség konfigurdcidinak (nyugati
és keleti) eseteit foglalja magdba, s azok korében teszi elhelyezhet6vé azt a mesefigurat
is, aki csak annyit tud mondani, hogy domdodom, s aki a medialis kultura torténeti pro-
duktumaként a beszédgyakorlat és az emberi gesztusok kozotti egyre nagyobb diszkre-
pancidt hivatott athidalni, mikozben szinre is viszi ezt a szakadast.

2. A sokféleség igazsagtorténésekre hangolodo kutatdsi kisérlete (Alain Badiou)

Alain Badiou, aki szintén Lacan-tanitvany, csak masképp, a mester ,ne add fel a vagyad!”
imperativuszara alapozza az igazsagtorténés folytasd-etikajat. A szubjekiv igazsag radika-
lisan szakit a fennallé helyzetben objektivnek szamitd tudassal, de sohasem totalis, ha-
nem szinguldris igazsag. Mindig van egy megnevezhetetlenje, amely egyediségét, lacani
értelemben vett redlisat képezi, s melynek megnevezését csak azon az dron eréltethet-
juk, hogy objektivalodik, s igy megsz(inik igazsagtorténésnek lenni. Noha az igazsagtorté-
nések csak 4 szubjektivitas tipusat kiloniti el (politika, tudomany, mlivészet és szerelem),
Badiou nagyon eklektikus példatdrat vonultat fel: Szent P4l*° és a kinai kulturalis forrada-
lom els6 szakaszanak harcosai ugyanugy az igazsagtorténés szubjektumai, mint a fennal-
16 tudassal radikalisan szakitd tudds vagy egy esztétikai konfiguracidval szakitd muivész,
illetve a szerelmesek, akik ugyancsak a taldlkozasuk el6tt fennallé helyzet lehetetlenjét

1% Alain Badiou, Szent Pdl. Az egyetemesség apostola, ford. Csordas Gabor (Budapest: Typotex, 2012).
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hozzak mozgasba. Badiou filozdéfidja szerint ,[a]z Embert az altala allitott gondolat révén
kell azonositanunk, azok révén a szingularis igazsagok révén, amelyekre egyediil képes, a
Halhatatlan révén, mely a legellenélldbb és a leginkabb paradox allatta teszi”.™*
DOmdodom radikalisan szakit a fennalld tudds retorikdjaval, illetve diskurzusaival,
igy hozza mozgasba annak a helyzetnek a lehetetlenjét: a szeretet moccandsat. A vers-
iré versenyt eldont6 kolteménye példaul azzal fegyverzi le az egymas ellenében fellépd
poétahéroszokat, hogy tulmegy a helyzetre jellemz6 partikularis felosztasokon (pl.
gyGztes és vesztesek, bird és versenyz6k, utanzék és eredetiek), s egyetemes szeretet-
Uzenete mindenkinek ugyanugy szél. Igazsdga ezdltal lesz tobb a helyzetre jellemz6
partikularis toltetnél, 6 maga pedig a kisajatitd szeretet-diskurzusokat megtord, de
csak Aromo fabuldjadban fennmaradé Esemény halhatatlanjavd, melyhez minden

affirmativ domdédom-megnyilvanuldsaban h.

3. A sokféleség vizsgdlatdban a mdsik tobbességére hangolddd kutatdsi kisérlet
(Jacques Derrida)

A kierkegaard-i, illetve lévinasi Masik, aki mogott Isten abszolut massaga all, Derridanal
tobbszorossé valik: ,,[blarki mas (abban az értelemben, hogy minden egyes mas) egé-
szen mas (abszolit mas)”.*? igy kerulink mindannyian a Mérijara, mert mi is csak ugy
teljesithetjiik a masik iranti kotelességiinket, mint Abraham: ha elébe megyiink vala-
mely masik abszolut kérésének, ezzel elaruljuk az 6sszes tébbi mdsik iranti kotelessé-
giinket. Abrahdm felajanlja Istennek fia halalat, de ezzel szeretett fidnak a halalt ado-
manyozza. Ma sincs mod elkeriiniink az etikai dontésaldozatot: abban a pillanatban
kell donteniink, amikor a tudas paradoxonokba dermed, és nincs, ami indokolhatnd
egyedi dontéslinket. A masik tobbességének feloldhatatlan etikai botranya lehetetlen-
né tesz minden mentséget: marad a félelem és reszketés, amely nem nyelv, hanem
inkabb annak masikja. Es Derrida kész feldldozni egyszuil6tt fiat, a dekonstrukcidt, hogy

elébe menjen a nyelvnélkiliség, avagy az abszolut szinguldris kérésének.

u Sajat forditas angolbdl: ,,Man is to be identified by his affirmative thought, by the singular truths of
which he is capable, by the Immortal which makes of him the most resilient [résistant] and most
paradoxical of animals.” Badiou, Ethics, 16.

12 Derrida, A haldl adomdnya, 158.



Etal. BERSZAN ISTVAN 6

Domdodom a szeretet abszolut kotelességének megy elébe, amely sohasem lehet
valami mas urigye, nem tesz lehetévé semmilyen kifogdst és nem tdri a fokozatokat:
vagy egészen és igazdn az ami, vagy egyaltaldn. Mivel a beszél6k gyakran elcserélik
valamely Urlgyre, elfogadhatdnak itélt indokokra hivatkozva visszavonjak, vagy fokoza-
tokkal dlcdzzak az elégtelenségét, DOmdoddom minden ,megszdlalasaban” kész feldl-
dozni a beszédet, hogy ne drulja el a szeretetet. Mert vagy szeret valakit, s akkor ez
megnyilvanul, ha nem mondja is, vagy beszél réla, anélkiil/ahelyett, hogy szeretne.
Vannak helyzetek, melyekben célszerlibbnek tiinik elhallgattatni a kibontakozéban |évé
furcsa viszonyok iranti ellenérzést, és a rendkivili hadi allapotra hivatkozva felfliggesz-
teni a normalis, civil kapcsolatok érvényét, hogy mozgdsité vezényszavakhoz igazod-
junk. A hatékonysag nevében a tisztas lakdi is felaldozzdk a kozosséget a feltétlen egy-
ség kedvéért, melynek leginkabb példat statualé mddja az, ha ellenszegiiléként a leg-
kozelebbivel szdmolnak le. Amikor D6mdodom sem a kiilsé (pomogacsokkal riogatd),
sem a belsé (hadi fegyelmet kovetel§) megfélemlités kényszere alatt nem hajlandé
kitérni a szeretet abszolut kotelessége el6l, maga lesz aldozatta az dldozathozatalban,
ahogy Abrahdmnak is meg kell 6lnie magaban az apat szeretett fia halaldnak felajanla-
saval. S mivel mindketten lemondanak a kifejezésrél, nem valhatnak tragikus hésokkeé,
akiknek igazat adunk, hanem inkdbb a félelmiink és reszketéslink forrdsaiva: sohasem
érthetjik meg 6ket, csak elolrél kezdhetjik torténetiiket sajat dontésaldozatainkban.

4. A sokféleség torténeti 6nmagunk tobbességére hangolddo kutatdsi kisérlete (Michel
Foucault)

Foucault kilonbséget tesz az 6nmagasag egymastdl torténetileg eltérd technikdi ko-
z6tt: a gorog-romai kulturaban az 6nmagunkkal torédés a helyes szabalyokhoz igazo-
dast jelentette, a korai kereszténységben az Onvizsgalat 6nmagunkrdél lemonddashoz
vezetett, a XVIII. szazadtdl kezdve pedig 6nmagunk allandé torténeti kritikajaként valik
felvilagosult filozofiai éthossza. Ennek megfelel6en az a feladatunk, hogy tlizetes tor-
téneti vizsgalédasok révén tarjuk fel azokat a szubjektivitasformakat, amelyeket évsza-
zadokon at rank er6ltettek, s igy megértsik, miként lettlink azza, akik vagyunk. Ugyan-

Y Foucault, Az 6nmagasdg technikdi, 347-49.
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akkor a képzelet aktualis hatarain élve allanddéan meg kell prébalnunk tallépni a szub-
jektivitds hatarait, ,,hogy tobbé ne legylink azok, amik vagyunk, ne tegyik vagy ne gon-
doljuk azt, amit tesziink vagy gondolunk”,** hanem szabadon megalkothassuk 6nma-
gunkat. Ez az antihumanista etika tagadja az ember egyszer s mindenkorra adott ter-
mészetének feltételezését, és feladatul tlzi ki 5nmagunk allandé atalakitasanak mdvé-
szetét — az 6nmagasag Ujabb és Ujabb technikdinak tobbességét védi a szubjektumma
tevés minden uniformizald, hatalmi kisérletével szemben.

A Négyszéogletii Kerek Erdé formdja Foucault filozéfiai etikaja fel6l nézve a szubjekti-
vitds eldontetlenségnek modellje, eseményei pedig az 6nmagasag Lazar Ervin konyvé-
ben kialakitott technikdiként olvashaték. Tisztdsanak lakdi ugyanis csupa olyan figura,
akik még/mar nem illenek bele a ,,normalis”, azaz az érvényben levé normak és hatal-
massagok alattvaldiként szubjektivizdalt egyének tarsadalmaba, ezért megprobaljak
atnevelni a hajlamaikat vagy kinevetik 6ket, ami a kiatkozassal egyenértékd.
Mikkamakka azonban kimenti 6ket, és bel6lik formalédik a Négyszogletl Kerek Erd6
alternativ, a képzelet aktualis hatarain él6 kozossége, akiknek sikeriil megériznitk kin-
cseiket, vagyis 6nmaguk besorolhatatlansagat.

5-6. A sokféleség haldzati térre versus a rezgésmintaztok nem ugyanazon térvénysze-
rliségeken alapuld tereire hangolddd kutatdsi kisérletei (Barabdsi Albert LdszI6 versus
Brian Greene)

A Barabasi Albert LaszI6 dltal kidolgozott haldzatelmélet a fizika és matematika tor-
vényszer(iségeit a bioldgiai, gazdasagi, tarsadalmi és humdnjelenségekre is kiterjeszti.
Voltaképpen ezuttal is a sokféleség el6bbiekhez foghaté egyedi elgondolasardl van szé:
ahogy médiumkonfiguracidkként, igazsagtorténésekként, a masik tobbességeként,
vagy az 6nmagasag technikdiként a sokféleség egyedi format 6ltott, ezdttal a haldzat-
szerliség révén valik egyedivé, mely a sejtek fehérjéi kozotti reakcioktodl a trofikus lan-
cig, vagy a gazdasagi folyamatoktdl az egyéni viselkedésig mindent egy komplex halé-
zati tér jelenségeiként tar fel, amelyben minden 0sszefligg mindennel. Barabdsi szerint

" Foucault, Mi a felvildgosodds?, 108.
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[a] huszadik szazadban az Gsszetett hal6zatok OsszetevGinek feltarasaban és le-
irdsdban olyan messzire mentiink, amennyire csak tudtunk. A természet megis-
merését célzo kiildetésiink soran egy livegtet6be litkoztiink, mert még nem tud-
juk, hogyan kell a részleteket 6sszeilleszteni. Azok az 6sszetett problémak, me-
lyekkel szemben taldltuk magunkat, a kommunikacids rendszerektél egészen a
sejtbioldgidig, egy teljesen Uj vazszerkezetet kovetelnek meg. Térkép nélkil val-
lalkozni az el6ttlink all6 Utra reménytelen lenne. Szerencsére a folyamatban [évé
halézati forradalom mar a kulcsfontossagu térképek jelentSs részérél gondosko-
dott.™

DOmdodom megszolalasai is azért érthet6k mindannyiszor masként és masként a
tdrsak altal, mert ugyanaz a megnyilatkozas mas-mas haldzati kapcsolatok révén nyer
Uj poziciét. A szoveg egy olyan hdlézatot teremt, amelyben a démdédém kifejezés
Ujabb és Ujabb, de jol meghatdrozott kapcsolatok csomdpontjaként valik funkcionalis-
sa. A csomodpontot ugyanis mindig a kapcsolatai teszik egy skalafliggetlen halézat soha-
sem véletlenszer(i vagy atlagos részévé.

A fizikai hurelmélet is a makro és mikrovildgot 6sszekapcsold végss elméletté kivan
valni (a kvantumfizikai jelenségek és az altalanos relativitdselmélet égitestekre szabott
torvényszerlségeinek egyltt vizsgalasa révén), de az eltérd rezgésmintdju hurok és a
fekete lyukak térparadoxonjai alapjan nem zarja ki a parhuzamos vilagok, illetve ,par-
huzamos”, egymasra vissza nem vezethet6 terek sokféleségét, amelyekben esetleg
nem ugyanazok a torvényszeriiségek érvényesek.'® Domdodom megszdlalasainak ezit-
tal a szordddsa az érdekes: az, ahogy ez a ritmusra szabott hangszdé mindig Ujabb és
Ujabb, akusztikai, illetve viselkedésbeli rezgésmintakat/ritmusokat vesz fel, s ezaltal
képez eltérd (jelentés)vildgokat és gyakorlastereket.

7. A sokféleség mozgdsterekre, gesztusrezonancidkra hangolddd kutatdsi kisérlete
(Berszadn Istvadn)

A magam részér6l a figyelemgyakorlatok (gyakorlati kapcsolatteremtés) révén kovet-
hets torténések sokféleségét kutatom, Ujabban a hurelmélettel kialakitott affinitasok

B Barabasi, Behdldzva, 182.

e vs. multiverzum-feltételezések, Greene, The Elegant Universe, 165-68.
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mentén. A kiegészit6 gorbilt térdimenzidk analdgidjara a torténés kiterjedt (fizikai
vagy torténeti) idédimenzidjat kiegészit6, gorbilt ritmikai dimenzidk kutatasat javas-
lom — a gyakorlas eltér6 mozgdstereinek elméleti és kisérleti vizsgalatat az irodalmi
iras és olvasas gesztusrezonanciéliban.17 Ha el6adast tartok, irodalmat olvasok, imadko-
zom, izmokat gyurok, vagy barmi masban gyakorlom magam, az nemcsak egy mérheté
tér- és id6koordinatakkal megadhaté lokacidban torténik, hanem egy olyan torténés
terében is, melyet megfelelS gesztusok ritmizalnak. A gesztusok tere sohasem csak egy
4 dimenzids téridG, hanem ezeken tulmenden egy ritmus mozgastere is, igy amit a
megfigyel6 egy 4 dimenzids térid6ben mér fizikailag, az gyakorlatilag egy ritmikai di-
menzidval egészil ki. Nemcsak az a kérdés, hogy a fizikailag mérhetd térben és id6ben
hol torténik valami, hanem az is, hogy mely gyakorlati/ritmikai mozgastérben. Mert az
id6 mint a mozgds tere nemcsak (mérhet6) tartam, hanem ritmus is. A hurelmélet ter-
musu torténéseknek mads és mas az ideje, valéjaban igen sok kiegészit6 id6dimenzid-
val. A ritmus tehat kétdimenzids id6, de minden ritmusnak mas a kiegészité dimenzio-
ja.

A kiegészits, gorbilt térdimenzidk rendkivil kisméretiiek (a Planck-hossz, azaz 107
cm alattiak), éppen ezért nagyon preciz mérési technoldgiara lenne sziikség a kimuta-
tasukhoz. Az extra id6dimenzidk esetében ugyanigy kifinomult figyelemre van sziikség,
preciz figyelemgyakorlat nélkil észrevehetetlenek maradnak, vagy csak mas id6dimen-
ziokra redukaltan észleltek (pl. torténeti id6dimenzidban). Az irodalmi/m(ivészi gyakor-
latok eléggé intenzivek ahhoz, hogy olyan térténéseket is észrevegyenek, amelyek nem
a mérhet6 fizikai vagy a torténeti id6ben torténnek, hanem rendkivil kifinomult figye-
lemgesztusok mozgdstereiben vagy ritmikai dimenzidiban. A gorbilt idédimenzidkat
tehat ugy tételezhetjiik, mint egy-egy ritmus dnmagaba visszahajlo tartamanak ritmikai
dimenzidit. Ahogy egy hur rezgésmintdzata 6Gnmagdaba visszahajld térténés, egy gyakor-
[asritmusnak is mindig van kiegészité gorbult id6dimenzidja. Elvben egy hir rezgésmin-
tazata valtozhat, de csak olyan extrém kortlmények kozott, mint a Big Bang. A figye-
lemgyakorlatokban viszont lehet6vé valik a toébbféle rezonanciaminta tobbszori valta-
koztatasa. Meg kell kiilonbdztetniink tehat a torténés folyamatat (process) a kiterjedt

7 Berszan Istvan, Complexity and Spaciousness — Networks, Strings and Spaces of Motion, kézirat
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id6dimenzidban a gesztusok extra-idédimenziditdl, melyeket analogikusan ,Calabi-
Yau” mozgasterekként gondolhatunk el.*®

DOmdodom nem szavakban, hanem gesztusokban beszél, s ezek gyakorlasritmusa
szerint torténik mdas és mds vagy ugyanaz a megszdlalasaiban. A tarsak pedig, akik
gesztusrezonancidkban kovetik figyelemmoccandsait, nem is annyira megértik 6t, ha-
nem inkdbb tdjékozédni tanulnak a mozgdastereiben. DOMd6domMot ,,csak az nem érti,

19 Vagyis aki nem tud figyelni a

aki mind a két fllére siiket. Vagy még annal is jobban.
szeretet megnyilvanuldsara, amely mindig dsszehasonlithatatlanul és mégsem 6sszeté-
veszthetetlendl szingularis, mivel mindig masképp mondja/teszi ugyanazt. Ahhoz, hogy
ne tévesszik Ossze a szinlelésével, sz6fordulatokba kovilésével, 6nzésbe, gylldletbe,
hatalmi pdzba vagy hamis fokozatokba forduldsaval (lasd Domdédom nyitanybeli tor-
ténetét, melyben ezekkel talalkozik),? a gesztusok moccanasanak szingularitasara kell
figyelniink. igy lehet észrevenni, hogy Bruckner Szigfrid inneplébe 6ltézott, mikor
egyetlen pepita nadrdgjdhoz a piros nadragtartdjat vette fel (merthogy abbdl kettd volt
neki, egy piros, meg egy sziirke). Szornyeteg Lajos, a legjobb szivi behemoét veszi észre
az Unneplést a nadrdgtartdcserében, s jéllehet a tobbiek ezt el6szor esetlegesnek tart-

jak, Domdodom intelmére mindenki raeszmél, hogy tényleg ugy van:

— Hogyhogy lGnnepl6be? — kérdezte Mikkamakka. — Tudtommal ez az egy
pepita nadragja van.

Erre DOMdodom Bruckner Szigfridre mutatott.

— DEmdodom, domddodom — mondta élénken.

Aha! Most vették észre. Szigfrid a piros nadragtartojat vette fol.!

DOmMd6domot azért nem lehet becsapni a pomogacsok kiiszéboén allé tamadasaval
sem, mert § sohasem a szandékolt hatasra, hanem az éppen toérténd gesztusokra fi-
gyel. Igy aztan Kisfejli Nagyfej(i Zordonbordon fenyegeté nagylelkliségében azonnal
észreveszi a zsaroldst, a tarsak hadi tanacsdban pedig a vezérkedést. Es megforditva:

'8 A Calabi-Yau terek a kiterjedt térdimenzidkon kiviil gorbiilt kiegészit6 dimenzidkat is tartalmaznak
a hdrelmélet kalkuldcidi szerint. Lasd Greene, The Elegant Universe, kiillonésen a More Dimensions Than
Meet the Eye ciml( fejezet, 86-98.

% Lazar, A Négyszégletdi Kerek Erdé, 61.

**Uo. 18-20.

*! Uo. 76.
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csak az hallja Domdodom megszélaldsait éppen odaillének, aki nemcsak a helyzetet
vagy a kontextust ismeri, hanem Domdédom nyiltsagat is viszonozza (a tébbiek szama-
ra dodogése értelmetlen zaj marad).

Il. KISERLET ES GYAKORLASRITMUS

1. A kutatds ritmikai dimenzioi

Els6 latasra ugy tlinhet, hogy egyszerlien mas-mas sokféleségekrél volt szé eddig, me-
lyeknek nem sok koziik van egymashoz, s a sort tetsz6legesen folytathatnank. Bizonyos
mértékig ez valdban igy van, de ha azt vizsgaljuk meg, hogy egyenként miképpen teszik
szingularissa a sokféleséget, illetve milyen tajékozddast tesznek lehetévé ezdltal, akkor
érzékelni fogjuk egyfel6l a tobbességiikb6l adddé tajékozédasi kényszert, masfeldl pe-
dig a szingularitds magdnvaldként megragadasanak ellehetetlenlilése utdn kutatasi
kisérleteink ritmikai szingularitdsanak feltardsaba foghatunk. Persze, amennyiben az
egyedi sokféleségeket tajékozddasi gyakorlatokként vizsgaljuk, az a gyanu meril fel,
hogy valamennyi itt szba hozott sokféleséget az altalunk elképzelt sokféleség karam-
jaba terellink, arra redukalunk. Ellenérzéseképpen azt a kisérletet kellene elvégezniink,
hogy sorban valamennyi egyedi sokféleséget az dsszes tobbire is alkalmazni prébaljuk,
majd pedig 0sszevetjik az eredményeket. A redukcié ugyanis akkor all fenn, ha az elté-
ré tdjékozodasi gyakorlatokat egyetlen elméleti rendszer terében rendezziik viszonyba
egymassal, s igy valamennyit ugyanannak a rendszerm(ikddésnek a részévé tessziik:
példaul médiumkonfiguraciékként vizsgaljuk az igazsdgokat, a Masik etikai imperativu-
szat, az Onmagasag torténeti technikait, a halézati modellt, a hurelmélet M(aster)
theory-jat és a torténés kiegészitd ritmikai dimenzidit; vagy igazsagtorténésként (illetve
az igazsagtorténés erodalédasaként) irunk le valamennyi itt felsorolt kutatast; kimutat-
juk benniik az etikai dontésaldozatokat, az 6nmagasag kutatdsbeli technikait, halézat-
jellegliket, megalkotjuk az 0sszekapcsolhatatlan kutatasi teriletek valamely k6z06s el-
méletét (M theory-jat) vagy eltéré mozgastereknek nyilvanitjuk ket.

Mégis van egy eltérés a gyakorlaskutatds ajanlata és a felsorolt tobbi javaslat k6zott:
az osszes kozll ez az egyetlen, amely nem kivanja a hasonldsdgok és kiilonbségek
ugyanazon elméleti rendszerének terében viszonyba rendezni a tobbit. Amennyiben a
kutatasi gyakorlatokat tdjékozddasi kisérletekként vizsgaljuk, éppen az deril ki, hogy
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mozgastereik nem redukalhatok egymadsra. A gyakorlatok valamely rendszere kozos
teret feltételezne, de a gyakorlas ritmikai dimenzidinak kutatdsa éppenséggel a kapcso-
latteremtés gesztusainak sokféleségére kivancsi — azt tarja fel, hogy a viszonylétesités
kutatds kozben sem meritheti ki azok lehet&ségeit. A kapcsolatteremtés gyakorlatai
nem viszonyszer(en fliggenek 6ssze: csak a gyakorlas megvaltozdsa révén jarhatunk at
az egyik mozgdasterébdl a masikba és vissza. Ugyhogy benniik és kozottik egyarant
gesztusrezonanciak révén tajékozdédunk. A tdjékozodasi kényszer abbdl adddik, hogy
nincs koztes tér, amely atfoghatna valamennyi ritmus mozgasterét, csak valamelyik
gyakorlaton beliil rendezhetjiik el (latszélag) a tobbit, mikézben kizarjuk azok sajat rit-
musait, avagy kizarulunk azokbdl. Van olyan tdjékozéddsi gyakorlat, amely egy vagy
néhany domindns ritmusnak igyekszik érvényt szerezni az élet minél tobb teriletén, de
ez 6hatatlanul a mozgdastér beszlikiilésével jar. A tdgassag sohasem lehet behatdrolt
tér, hanem csak mozgdsterek sokfélesége, amelyekben és amelyek kozott gyakorlati
tdjékozdddssal szerezhetlink jartassagot. Hogy ténylegesen melyikben szerziink és me-
lyikben nem, az a minket éré késztetésekbdl adddo tdjékozddasi kényszer és gyakorlati
tdjékozéddsunk gesztusrezonanciain mualik.

A mlvészi gyakorlatok rendkiviil kifinomult és rendkivil intenziv figyelemgesztusai
abban segitenek, hogy a tajékozddasban igényesebbek, s a figyelemgyakorlatok rit-
musvaltadsaiban jartasabbak legylink. A Négyszoglet(i Kerek Erd6be Mikkamakkat ko-
vetve érkez8 elbeszél6 (és az 6ket kdvetd olvasd) eltlinik a bemutatkozdsban. Mert-
hogy ettdl kezdve a tisztas lakdinak gesztusaiban, illetve torténeteik ritmusaban sze-
reznek jartassagot gyakorlassal: olyan iras és olvasasgesztusokban, illetve olyan rajzo-
Ias és nézésgesztusokban, amelyekre és amelyekben intenziv figyelemgyakorlataikkal
rezondlnak. Nemcsak a szerepl6k neveit és a réluk szélé szévegmondatokat irjuk, ol-
vassuk, hanem azoknak a figyelemgesztusoknak a ritmusat is, amelyekben tajékozddni
tanulunk. A nyitany vége ird és olvasé gesztusrezonancidja a konyvben torténdékre: , —
Csak azt akarom... csak annyit akarok — dadogtam a hirtelen felzengé csendben —,

n22

hogy domdodom.””* — Domdodomot és pajtasait csak akkor kovethetem, ha megta-
nulok rezondlni a moccanasaikra, killonben kiesem torténeteik ritmusabal.
Ugyanezért nem érdemes az dsszehasonlitast sem a hasonldsagok és kilonbségek

viszonyhaldzatdra szlikiteni. A gyakorlati atjarasok a komplex viszonylétesitést a kap-

> Uo. 21.
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csolatteremtés sokféleségévé valtoztatjak, az 6sszehasonlitast pedig tajékozodasi gya-
korlatta. A kutatas sohasem puszta megfigyel6i spektdlas, nem is csak egy kivalasztott
apparatus mukodése, hanem kisérleti gyakorlds (a spektald figyelmet is beleértve).
Hipotézisem szerint a felsorolt sokféleségek egyedisége ilyen kisérleteken mulik: a kap-
csolatteremtés gesztusdnak szingularitasan a tajékozddasi kényszer nyomdsara hozott
gyakorlati dontésekben. Ezért nem vezethetd le maradéktalanul egy kontextus és/vagy
a kiterjedt torténeti dimenzid viszonyaibdl. A tovadbbiakban préobaljuk meg figyelembe
venni a kiegészit6 ritmikai dimenzidk torténéseit is.

2. Medidlis szinrevitel

Pfeiffer torténeti vazlatot nydjt a diszkurziv médium tultengésérdl a nyugati kultdra-
ban, s ezt a japan kulturdval torténd 6sszehasonlitas kozben mutatja ki. De mindez a
kultarak medidlis funkcidinak kovetése révén torténhet, vagyis egy olyan kutatasi gya-
korlatban, amely a m(ivészetekben medialis m(ikodések és konfiguraciok szerint tajé-
kozddik: szamdra a kapcsolatteremtés medialdst, illetve a médiumok kapcsolddasat
jelenti. Nemcsak perspektiva-valasztasrél vagy intenciondlis rdiranyulasrél van szé,
amely a konstatald spektalds egy formdja, hanem a figyelem gyakorldsdnak a medialis
m(ikddésekre torténd kisérleti rahangoldddsardl. A japan szinhazi formak vizsgalata
kozben Pfeiffer médiumkonfiguracidk mikodését koveti, melyben bioldgiai és kultura-
lis, imaginarius és medidlis hatasok ,fuziondlnak”. A medidlis m{kodésekre ,szakoso-
dott” figyelem ugyanugy ,medidlja” a ndban, kabukiban, bunrakuban gyakorolt tigyes-
ségeket, mint ahogy Arisztotelész szinhazleirdsatél kezdve az oOnreferencialis
diszkurzivitas is ,metaforizalja” (vagy diszkurzivalja) a kulturalis performanciat®, és
ezaltal elveszti azt, kiesik a ritmusaibdl. A hurelmélet terminusat hasznalva Pfeiffer
nyoman olyan vildgszeletbe kerilink, ahol minden medialis kapcsolatok torténé-
sén/torténetén mulik. A hurok rezgésmintainak (ez a hdrelmélet alaptorténése) ezuttal
a medialis mikodések és torténeti konfiguracidik felelnek meg: D6mdédom megszdla-
lasai itt medidlis hatdsok. A jelentésnélkili '"domdodom’ egyfeldl a diszkurziv médium
puszta mikodését jelzi, masfeldl viszont azoknak a vagyprojekcioknak a megtestesiilé-

> pfeiffer A medidlis és az imagindrius, 42.
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sét, amelyek mas kulturdlis médiumokra is kivetlilve hozzadk |étre a geogréfiailag és
torténetileg egyedi médiumkonfiguracidkat. Amit szeretetnek neveztiink, voltaképpen
a diszkurziv médium részleges kikapcsoldsanak hatdsaba vetitett vagy: a szeretet az,
amit szeretnénk, s ezért belelatjuk egy mozdulatai, kinézete, torténete, illetve hangja
révén alakot 0lt6 mesefigura ,szlikszavisagaba”. A jésdg gyanusan kapcsolédik valami-
lyen fogyatékossaghoz: ha Szoérnyeteg Lajos, a legjobb szivii behemét egyfel6l csu-
nyacska, masfel8l butdcska, DEmdodom, a szeretet hése nyelvileg fogyatékos, hiszen
csak annyit tud mondani: domdédom. Mindkét esetben egy-egy meglévé médium va-
ratlan kikapcsolasa képes ezt a fogyatékossagot rejtélyes tobbletté valtoztatni. Szor-
nyeteg Lajost hatalmas testi erejének fel nem hasznaldsa teszi a josag és bargyusag
alternativ(ainak) hordozéjava. Domdodomrdl titokban feltételezik, hogy tudna beszél-
ni, csak nem akar — ez a legszorultabb helyzetben is kitarté lemondas viszi szinre me-
dialisan a szeretetet.

3. Harcos affirmdcio

Badiou szerint a filozéfia maga nem tartozik az igazsagtorténések kozé, hanem azok
képezik az el6feltételét: egy filozofia akkor dolgozhatja ki az igazsag kategdridjat, ha
vannak igazsagok (tobbes szam!), amelyekre ezdltal rdmutathat. Mivel azonban egye-
dil képes egyszerre gondolni 6ket, az igazsagoknak helyet add (rré stilizdlja magat.
Ezzel azonban 6hatatlanul ki is sajatitja az (rt, melyben nemcsak ramutat az igazsagok-
ra, hanem ahol meg is szervezi azok politheaid-t, melyb6l ugyanugy kizarja a ,rivalis”
alternativakat, mint Platdn a koltészetet. A filozdfia helye, illetve a hely filozofidja ré-
vén Badiou az (irt a radikalis gondolkodds mozgésterévé teszi:** a legkiildnbdzébb
szubjektivitasformak lehetnek igazsagtorténések, de csak annyiban, amennyiben for-
radalmi torekvések maradnak (a Szent Pal altal kezdeményezett apostoli szubjektivi-
tasnak is az egyetemesség politikai felfedezéseként van helye az igazsagtorténések
kozott). Az egyetemessel torténd kapcsolatteremtés a fennallé helyzettel/tudassal ra-
dikalisan szakitas révén torténik (ahogy Lacannal is a realissal vald szembesiilés csak a
fennadlld szimbolikus rend traumatikus 6sszeomlasa révén lehetséges, hogy majd ennek

* Lasd err8l b6vebben Berszan Istvan, ,In(ter)esztétikdk, avagy a szomszédsagrél. Mlvészet, filozo-
fia, politika és etika hatarkérdései”, HELIKON Irodalomtudomdnyi Figyeld, LIX (2013/4): 507-27.
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a traumdnak a jeldl8je valjon vezérjeldl6vé egy Uj szimbolikus rend kiépitésében).> A
kutatds gyakorlata ezuttal a (baloldali) politikai torekvés ritmusara hangolddik, ebbdl
vezet le minden mas gyakorlatot.

Ha belll akar maradni az igazsagok polithedjan, Domdodomnek forradalmarra kell
vdltoznia. Semmiképpen nem lehet aldozat, amely itt szubjektivitdsanak Iényegétdl
vagy halhatatlanjatol fosztand meg, mert halandd, allati szubsztratumara fokozna le 6t.
A szeretet legfeljebb a fabuldja annak az igazsagtorténésnek, melynek (lacani) redlisa
egészen masképpen nyilvanul meg. Mindenekel6tt a toretlen ellenallasban, amely nem
enged sem a megfélemlitésnek, sem a bantalmazasnak. Tovabba a helyzet lehetetlenje
irdnti hiségben, amellyel érvényt szerez a hadi allapot hatalmi rendszerébdl kizart ra-
dikalis kritikai gondolkoddsnak. Vagy a be nem illeszkedésben egy ott és akkor magatdl
értet6d6 egység partikuldris felosztdsaiba, merthogy nem akar sem vezér, sem paran-
csot teljesitd alattvalova lenni. Az igazsag fabuldja nem ellenérizhet6, nem is bizonyit-
hatdé, hanem csak allithatd. Badiou szerint egyedil ez a militans affirmacio képes igaz-
sagokra, melyek az egyedi tobbszérdés modellje szerint teszik szinguldrissa a homo
sapienst a tobbi ragadozé allatfaj kozott. A ’domdodom’-6k ismétlédé kdzbeavatkozasa
tehat az objektiv tuddstél megkilonboztetett, vagy inkdbb azzal radikalisan szakité
szubjektiv gondolkodas harcos allitasainak nyomvonala Lazar Ervin torténetében.

4-5. A masik iranti felel6sség és a filozofiai éthosz

Foucault filozdfiai éthosza Badiou igazsagetikdjanak kozvetlen el6zményként hatarozot-
tan eltér a Masikhoz valé viszonyra alapozott etikai tdjékozddastél. A dolgokhoz vald
viszony (atalakitdsuk technikai, technoldgiai képessége), illetve a masok viselkedésének
befolydsolasahoz (hatalmi viszonyok) képest az etika az 6nmagunkhoz viszonyulds tenge-
lyéhez igazodik: 6nmagunk allandé torténeti kritikajava valtozik.”® A Derrida altal is meg-
6rzott lévinasi tajékozddasban®’ a masik kdzelsége az Ugyanaz teljességének megkérds-

» Jacques Lacan, Ecrits. A Selection, ford. Alan Sheridan (London: Routledge, 1997).

2 Foucault, Mi a felvildgosodds?, 111-12.

*” Emmanuel Lévinas, Teljesség és végtelen, ford. Tarnay Laszl6 (Pécs: Jelenkor, 1999); Emmanuel
Lévinas, Otherwise than being, or, Beyond essence, ford. Alphonso Lingis (Pittsburgh: Duquesne Univer-
sity Press, 1998).
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jelezéseként, az En spontaneitasanak véget vetd kritikaként egészen mas kapcsolatte-
remtési gyakorlatra éplil. A mdsiknak kitettség sebezhetG6sége, passzivitdsa mint fogé-
konysag, felelGsség és mint az ,,im hol vagyok” abrahami gesztusa csak kritikai analégidk
révén tlinhet az 6nmagunk toérténeti kritikajaban atalakuld szubjektivitas el6zményének.
Badiou antifilozofikus gondolkodasként kiilonbozteti meg a |évinasi etikai viszony gon-
dolkodassal szembeni elsébbségét.?® Ugyhogy az etika kdzos cimén valdban a kapcsolat-
teremtés két eltér6 gyakorlataval van dolgunk: az egyik a reszponziv passzivitas intenzi-
tdsa, a masik a forradalmi torekvés intenzitdsa révén hangolddik a szubjektivitds torténé-
seire. DOmMdodom egyikben dldozat(ot hoz), a masikban politikailag szubjektivizalodik.

Derrida etikai filozéfidja szdmol a tudds paradoxonokba dermedésével, és a ki-
mondhatatlannal mint a beszéd masikjaval. Ettdl antifilozofikus. Domdodom megszdla-
l[dsai innen nézve olvashatdk a kimondhatatlan szeretet nyelvtelenségeként vagy nyel-
ven tulisdgaként, Lazar Ervin meséje pedig a szeretet Ujabb himnuszaként, melyben a
szavak, a retorika és az allitas performativitasa alarendelédik az Egészen Mas irdnti
feltétlen (abszolut) tiszteletnek, illetve az iranta és el6tte vald abszolut felelGsségnek.
Foucault és Badiou filozdéfiai etikdja viszont nem fogadja el az etikat kiinduldpontként.
Szerintik sohasem lehet altaldnos alap, hanem csak valaminek — 6dnmagunk allandé
(sohasem végleges) torténeti kritikdjanak vagy valamely igazsagtorténésnek — az eti-
kaja. Innen nézve az tlinik fel Lazar Ervin meséjében, hogy a szeretet igen problemati-
kus fogalom, hiszen mindenki mas értelemben hasznalja, s Domdédom ,egyértelmd”
megoldasaval kapcsolatban pedig jogosan meril fel Mikkamakka gyanuja, hogy volta-
képpen nem mas, mint Aromo, ,,a fékezhetetlen agyvelej nyidl” antifilozofikus megol-
ddsa a masik iranti kotelez6 tisztelet jegyében. Domdodomnek mindig masok tulajdo-
nitanak ilyen vagy olyan beszédet vagy kimondhatatlan szeretetet, 6 maga tényleg csak
ennyit tud mondani: domdodom.

6-7. Hdlozatositds és poliverzummd hangolddds

A héldzatelmélet elsé latasra ugyanugy kapcsolja 6ssze a diszciplindrisan elkiilonilt
terlileteket (matematikai, bioldgiai, gazdasagi, tarsadalmi és viselkedés-jelenségek),

8 L 4sd Bodiou, Ethics, kilénosen 2. fejezet: Does the Other Exist?, 18-29.
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mint a hdrelmélet a makrofizikat a mikrofizikdval, csakhogy a hirelmélet megsokszoro-
z6do dimenzidi nem képezhetnek haldzatot. A haldzati tér torvényszerliségei ugyanugy
megvaltozhatnak az ilyen tér barmely pontjabdl kiinduld kiegészité dimenzidkban, mint
ahogy a kvantummechanikai jelenségekben is megvaltoznak az altalanos relativitasel-
mélet geometriai terének torvényszerlségei. A haldzati kapcsolatteremtés nem min-
den kapcsolat alapja, csak a halézatosodas ritmusan belil tlnik annak. Miutan a tar-
saknak nem sikeril behdlézniuk DOmdodomot a pomogacsoktdl rettegésbe, erdszakkal
megkotozik, s minden kapcsolatteremtési kisérletét a haldzati kapcsolatoknak megfele-
I6en kalkuldljgk. Hidba prébalja kijézanitani a tarsakat a mondvacsinalt pomogacsok
miatti rettegésbdl, ezt a pomogacsok elleni késziil6désbe halézva bomlasztd tevékeny-
ségként értékelik, s ilyenként is toroljdk meg rajta. A kikialtott hadiallapot altal megko-
vetelt szigoru egység ilyenforman a korabbi civil vagy barati halézat atalakuldsa az 6n-
teremt6 haldzatok torvényszerliségei szerint. Korabban a tisztas lakéi egymassal alltak
slrl osszekottetésben, s Kisfejli Nagyfejd Zordonbordon csak a peremén allt ennek a
halézatnak, minimalis szdmu kapcsolattal. A pomogdacsok tdmaddsanak bejelentésével
és a kiilonos hangokhoz kapcsolasaval viszont hirtelen 6 lett a halézat legtébb kapcso-
lattal rendelkez6 kdzpontja, anndl is inkdbb, mivel Mikkamakka, a korabbi legnagyobb
kdézpont id&szakosan hidnyzott, vagyis ki volt kapcsolva. Ezzel az egész haldzat atala-
kult, hiszen ettél kezdve csakis a pomogacsok elleni hadviselés vezére lehetett alkal-
mas, illetve népszerti kdzponttd®, akin mindenki varakozassal csiing, és lesi a parancsa-
it. Minden tisztaslakénak az uj hdlézat egy csomdpontjava kellett valtoznia: vezérjelolt-
té, katonava, hadi tanacsossa, veszélyeztetetté vagy megmentévé. A tiltakozd
DOmdodom el6bb bomlasztoként, majd renegatként, illetve belsé ellenségként lesz a
haldzat részévé.

De csak addig, amig Mikkamakka, aki a pomogdcsok egyetemes tamadasat a bokrok
kozé rejtett hordd és flrész hangjainak szinguldris ritmusaként leplezi le, ki nem sza-
baditja voltaképpen a tobbieket a pomogacsoktdl vald félelembdl, s ezzel indokolat-
lanna teszi DOMdodom kotelékeit is. Innen nézve a tisztasbeliek 6nteremt6 haldzatat
inkabb parhuzamos vildgok hurelméleti rezgésmintazatainak Ilatjuk. Nemcsak a
pomogacsok kiisz6bon allo tdmadasara berendezkedés, hanem a Lo Szerafin sebessé-

* Lasd a skalafuggetlen haldzatok térvényszeriiségeit Barabasi Behdldzva cimii kdnyvének aldbbi két
fejezetében: A hetedik ldncszem. A gazdag egyre gazdagabb (névekedés és népszer(iségi kapcsolddas),
68-79.; A nyolcadik Idncszem. Einstein hagyatéka (alkalmassagi modell), 80-91.
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gét tesztel6 relativitas-futdverseny (melyben a nyertes 6nmagat gyézi le), a koltéver-
seny verslaboratériuma (ahol a versgeneralas eltéré mddjai hoznak Iétre kdzos vonat-
koztatasi rendszerben elhelyezhetetlen valtozatokat) vagy az almossag elleni legjobb
kura felkutatasanak kisérletei is mind-mind a Négyszégletli Kerek Erd6 homogén tér-
ben semmiképp sem elgondolhaté kiilon kozmoszanak parhuzamos vilagai, melyekben
nem foltétlenll ugyanazok a torvényszer(iségek. Lazar Ervin a mi vilagunkbdél kimeneki-

III

tés ,Big Bangjével” hozza létre meseregényét, hogy aztdn ugyanazoknak a hdroknak

(szerepl6knek) az at- meg athangoldsaival alakitson ki benne fejezetnyi vilagszeleteket.

8. Egyedi intenzitdsok nyomdban

A vizsgalt sokféleségek egyediségét abban [atom, hogy a benniik tdjékozdédast lehetvé
tev6 kapcsolatteremtési gyakorlatok nem vezethet6k vissza egymasra. A gyakorlasku-
tatas ezt a redukalhatatlan sokféleséget tartja szem el6tt, anélkil, hogy olyan foucault-
i értelemben vett pozitivitasi szintet®® feltételezne, amelynek miikddései, torvénysze-
rlségei alapoznak meg minden tovabbi, ezen alapuld torténést. Ehelyett a szubsztra-
tumok és kontextusok hatdsait is a késztetések sokféleségéhez asszimildlva, olyan tajé-
kozddasi kényszert tar fel, amely elkeriilhetetlenné teszi ugyan a kapcsolatteremtést,
de amelybdl nem lehet levezetni egyik vagy masik tajékozédasi gyakorlat ritmusat, és
az ilyen ritmusok ko6zotti atjards sem rendelhetd ala valamely elemibb vagy komple-
xebb pozitivitasi szint m(ikodésének vagy ott kialakuld viszonyoknak. Akkor is, ha min-
den pillanatban vannak fizikai, genetikai, idegrendszeri, kérnyezeti, tarsadalmi, ideolé-
giai, etikai és technoldgiai késztetések (hatasok, kényszerek, csabitasok, igéretek, bizta-
tasok), a tdjékozodas még a kovetésben is szinguldris, mert a kapcsolatteremtés gesz-
tusa valamennyi folyamatban, illetve valamennyi folyamat kozott gyakorlas marad
(nem valik mikodésekké).

Irodalomolvasds kdzben lgy tlinhet, hogy egy torténetbe barmi belefér: az emberek
megszabadulnak a szomorusaguktdl, tiindérek segitségét élvezhetik, allatokkal tarsa-
loghatnak egyenlé tarsakként stb. De csak az lehet barmi, ami tényleg belefér a torté-
nésébe. Igaz, hogy a ritmus mindig sokféle eset, csakhogy finomhangolas révén rezo-

% V6. Michel Foucault, A tudds archeoldgidja (Budapest: Atlantisz, 2001), kiilondsen A térténeti apri-
ori és az archivum c. fejezet, 163-71.
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nalnak egymasra. Hogyan fér bele példaul a Négyszogletl Kerek Erdd torténetébe a
nagy egyetemes, vilagméret( csalas?>' Csakis ritmusra hangoltan: mékas talalmany-
ként, amely kétszer lepi meg az embereket. Az 6nmagat leleplez6 csalas érdekes in-
gyen kisérletté valik, s furfangossaga a felfedezett triikk meglepetéseivel gazdagitja
elkovetdjét és célkdozonségét egyardnt. Csupa ilyen trilkkok torténnek Lazar Ervin me-
sélésében is. Igazabdl itt a mese a nagy egyetemes, vildgméret( csalds: jelentéktelen,
mindennapi eseményeket illeszt egy olyan elbeszélésbe, amely, miként a nagyitd be-
f6ttesliveg a vanyadt barackokat, igen tetszetGssé teszi azokat. S minthogy a szemiink
el6tt lesz a nyamvadt esetekb6l mesés torténet, ez annyira elkdpraztat, hogy a hozza-
valok a leleplezés utdn is édesek maradnak.

Ugyanilyen trikkos kisérlet a baranyfelhé-bodoritas.> Mikkamakkanak valamikép-
pen tényleg értenie kell a baranyfelh6koz, ha baranyfelh6-bodoriténak adja ki magat.
No meg rezondlnia kell az 6t letartdztato tarsakra is, akik a Szirénfalvi Sziirkevarju Sze-
réndval sziréndzo rohamautdt talaltak ki ugyanolyan trikkdsen, mint 6 a baranyfelhé-
bodoritast. Legtobblinknek fogalmunk nincs, mitél bodrosak a baranyfelhdk, jéllehet ez
annyira szembet(in6, hogy a neviiket is innen kaptak. Mikkamakka, aki ezt mar észre-
vette, mikdzben maga is eltoprengett a kérdésen, el6re tudja, milyen megdoébbentd
lesz a tobbiek szdmara is a gondolat. Es azt is, hogy ha kéziilik senki nem tudja a va-
laszt, mindannyian a kérdés tiszteletreméltd felfedez6jétdl varjak majd azt. Ugyhogy
néhany ,dramaturgiai instrukcié” révén, melyet onkénteleniil is kdvetnek a tarsak
(tudniillik, hogy nézzenek az égre, vegyék észre a baranyfelhGket és titokzatos bodrai-
kat), az elbeszélés egy jol idbzitett pillanataban révidre zédrhatja a magyarazatot a be-
f6ttesliveg-hatashoz foghaté mesés csalassal: 6 a baranyfelh6-bodoritd. Ha ugyanis
nem értjik, hogyan lehetnek maguktdl olyan bodrosak a baranyfelhdék, akkor valakinek
ki kellett bodoritania 6ket. Ez pedig ahhoz ill6 feladat, aki a bodrok titkat mar feltarta
el6ttik.

Lazar Ervin meséinek minden triikkos kisérletében ugyanilyen kifinomult érzékkel
tapintja ki iré és olvaso a torténés valamely egyedien intenziv ritmusat. Igaz, hogy sok-
féleképpen leirhatjuk, modellezhetjiik, magyarazhatjuk a kimunkalt torténetet, de a
ritmusat csakis ilyen rahangolddéssal kovethetjiik. Nemcsak célzasokat kell elérteniink

3 L4zar Ervin, ,Vacskamati, a nagy, egyetemes, vilagméret(i csald”, in ué, A Négyszégletii Kerek Erdd,
66-73.
32 L4zar Ervin, ,A baranyfelhG-bodoritd”, in ug, A Négyszogletii Kerek Erdé, 48-56.
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intencionalis rairanyuldssal, hanem egyedi figyelemgesztusokban szerezniink gyakorlati
jartassagot. Ha valaki csak a ‘baranyfelh8k’ jelentésére figyel, esetleg a sziniiket meg-
idézve, de nem csoddlkozik el a baranyok és a felh6k gyapjanak rejtélyes bodrain, az
nem lehet Mikkamakka maddjara az irdsgyakorlat jatszopajtdsava. Az irodalmi iras- és
olvasas gyakorlatilag nem vdlaszthatd el ezekrél a kisérleti gesztusrezonanciakrél, me-
lyekben a kovetett torténés ritmikai szinguldrisaval teremtiink kapcsolatot. Ehhez ké-
pest a kutatds felsorolt kisérletei, mikozben altalanos elveken és torvényszerliségeken
alapulé magyarazatot kinalnak, nem abban kilénboznek, hogy nincs egyedi ritmusuk,
hanem abban, hogy a vizsgalt torténések ritmusara hangolddas helyett azok egyetlen
kozos terét igyekeznek kiépiteni, mely dhatatlanul a diszciplindrisan és mddszertanilag
kidolgozott kutatdsi gyakorlatuk mozgasterével esik egybe. Mig az irodalmi gyakorlatok
intenziv egyedi ritmusokra igyekeznek rahangolddni, a vazolt kutatdsi gyakorlatok mi-
nél tobb torténést probalnak ugyanarra a ritmusra hangolni. Minthogy azonban a pozi-
tivitasi szintként tételezett torténés is mindig szingularis, egyrészt nem kertlhetik el az
alternativ pozitivitasi szintek integralhatatlansagat, mdsrészt elveszitik a kutatas soran
athangolt torténések ritmikai szingularitasat.

11. KONKLUZIOK

Az egyedi sokféleségek 6sszehasonlitd vizsgalatanak egyik konklizidja az lehet, hogy a
szubjektivitdas védelmében nem elég a szubjektivitas redukalhatatlansaganak fenntar-
tasa (melyben nemcsak Lévinasszal, hanem a vele radikalisan szakité Badiouval is osz-
tozunk), inkdbb azt kellene mondanunk, hogy a szubjektivitds a gyakorlas egymasra
visszavezethetetlen ritmusainak tajékozdédasbeli fenntartasa. Vajon lehet-e nem hinni
Domdédomnek? Akkor lehetne, ha a beszéde és a gesztusai elarulndk egymast, szét-
valnanak (allitand, hogy valami igaz, mikdzben hazudna). De minthogy nala sz6 és gesz-
tus ugyanaz a torténés, csak akkor ,értjik”, amit mond, ha rezonalunk gesztusai ritmu-
sara. A kisérlet nemcsak tételezés, hanem gyakorlati rdéhangolédas arra, amiben az ille-
16 kisérlet soran hisziink. Sohasem kételkedhetlink abban, amiben éppen hisziink, csak
abban, amiben mar/még nem hiszlink.

A masodik konklUziém szerint ugyanez érvényes a felsorolt kutatok tajékozodasi ki-
sérleteire. Gyakorlatilag elkerlilhetetlen hinni valamiben, ami épp veliink torténik:
medialds, igazsagtorténés, dontésaldozat, bnmagunk torténeti kritikaja, haldzatoso-
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das/haldzatositas, viszonykalkulacid, gesztusrezonancia vagy a pomogacsok tamadasa.
A hit, amennyiben t6bb puszta feltételezésnél, vagyis amennyiben kisérlet, sohasem
pusztdn felfogds, hanem gesztudlis kapcsolatteremtés: a kisérlet ritmikai (gyakorlati)
dimenzidja. Az, hogy Badiou a fennalléval valé radikalis szakitasbdl vezet le minden
»alternativ” gyakorlatot, vajon nem hit? Ha a zardjelbe tett apostoli hit (Krisztus felta-
maddasa mint az esemény fabuldja) csak militans affirmacidjaban valdsagos, a radikalis
szakitds igazsagot megalapozo, kitlintetett eseménye is az elkdtelezett baloldali harco-
sok hite és kisérlete.

A harmadik konkluzid szerint a sokféleség szamunkra gyakorlati/kisérleti tajékozo-
dasunk ritmikai szingularitasa révén adott. Ez az, amit kutatas kézben sem vezethetiink
vissza valami masra. Ha valaki megkérdezi, gy értem-e, hogy a szabadsagunk gyakor-
latilag tajékozodasi kényszer, ezt vélaszolom: dédém, dédém. De azzal is szamolni kell,
hogy Bruckner Szigfrid és az el6adasomban felsorolt kutatdok kdvetSi nagy hévvel fog-
nak visszavalaszolni: Ne higgyetek Démdédémnek! Ugyhogy jelen tanulmany olvaséi-
nak is 6hatatlanul tdjékozédniuk kell.
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