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AZ IRODALOM KLIMAPOLITIKAI

FOGARASI GYORGY

A klima kulturtorténeti jelent6sége altalanosan ismert. Az évmilliok soran a névényi és
allati életformdkban bekovetkezett valtozasokon tul az utdbbi évezredekben az emberi
civilizacid kilonboz6 formainak ki- és atalakuldsara is allandd hatast gyakorolt az éghaj-
lat. A klima mindig is valtozéban volt: a Fold keringési palyajanak, forgastengelye délés-
szogének és a napm(ikodés intenzitdsanak valtozasa mellett egy-egy nagyobb meteorit-
becsapddas vagy vulkankitorés éppugy hatast gyakorolt a klimatikus viszonyokra, ahogy
a kontinensek vandorlasa, a domborzat mddosuldsa, avagy a kiilonféle névényi és allati
életformak megjelenése. Meleg és hideg, nedves és szaraz, stabil és instabil periddusok
valtottdk egymadst. Amit ma szlikebb értelemben klimavaltozasnak (vagy globalis felme-
legedésnek) neveziink, az a modern emberi civilizacié intenziv klimamaddosité hatasa egy
relativ éghajlati stabilitashoz képest.

Ahogy a kultura torténete altaldban, Ggy az irodalom torténete is felfoghato 13-

tens klimatorténetként. A tarsadalmi, gazdasagi vagy medialis meghatarozottsagokon
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tul —avagy azok mellett — a szébeliség és irasbeliség produktumai hol nyiltabb, hol bur-
koltabb formaban hordozzdk az éghajlat és a kornyezet megvaltozdsanak nyomait. Az
élettelen és él6 természeti er6k gyakran csupdn hatteret képeznek a m(ivek kézponti
problémajanak és alakjainak dbrazolasahoz, id6nként azonban maguk is el6térbe kerdil-
nek (ahogy torténik ez az 6z6nviz mitikus narrativaitél a romantikus tajleirasokon at az
éghajlatvaltozdast tematizald jelenkori , kli-fi” irodalomig). Az éghajlati tényezék vagy id6-
jarasi jelenségek a kilonféle korok és kulturak mitoszaiban vagy irodalmaban sajatos
trépusokon keresztil, az adott tarsadalomra jellemz6 sztereotipiak formajaban jelennek
meg: isteni csapassal fenyeget6 férfihatalomként, féldanyaként gondoskodé néi princi-
piumként, a kolt6i képzelet vetitévasznaként, természeti kincsek tarhazaként, felta-
randd torvényszer(iségek titkos nyelveként, az éghajlat kiszamithaté dllanddsaganak és
az idGjards szeszélyes valtozékonysaganak ellentéteként, és igy tovabb. Mdskor azt ta-
laljuk, hogy e tényez6k egyike-masika, s6t olykor maga a klima valik trépusava valamely
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civilizacids jelenségnek (amikor példaul politikai ,,széljarasokrél”, barati ,légkorrél”, in-
tellektudlis ,,aramlatokrol” vagy intézményi ,,mikroklimardl” esik sz6). Annyi bizonyos: a
klimavaltozas koraban egyre nehezebb fenntartani az éghajlat kiszamithato allanddsa-
ganak mogottes képzetét az id6jards szeszélyes valtozékonysagaval szemben, az égévek
és évszakok tér-id6 matrixa egyre kevésbé kindl stabil alapot a hémérsékletben, szél-
mozgasban, felhézetben, csapadékban, felszini vizekben, vagy tengeri aramlatokban ta-
pasztalhatd nagymérv( valtozdsokhoz.

Az irodalom klimapolitikajara kérdezve a klima iménti kett&s retorikajan tul elsé-
sorban arra kérdeziink rd, hogyan viszi be az irodalom az éghajlati tényez6ket vagy id6-
jarasi jelenségeket a fantazmak, a gondolkodas vagy a nyilvanos megszdlalas terébe, mi-
féle ideoldgiai mintazatok és kritikai perspektivak dsszefliggésébe helyezi, és milyen le-
hetGségeket kinal fel arra, hogy korunk foldtorténetileg alighanem legnagyobb kihiva-

sara atgondolt és hathatés valaszt adjunk. Az irodalmi kultira maga is valtozékony és
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soha nem volt egységes, ezért egyetlen homogén klimapolitika helyett — tobbes szam-
ban — az irodalom klimapolitikairél érdemes inkabb beszélni, tekintetbe véve mindazo-
kat a belsé fesziltségeket és ellentmondasokat, melyek e szines és sokrétli hagyomanyt
alakitottak és alakitjak ma is. Az irodalmi 6rokséget vizsgalva egyszerre kérdezziik, hogy
mit mond, propagal, sugalmaz vagy eléfeltételez ez a hagyomany, de azt is, hogy meny-
nyiben képes arnyalni, megkérddjelezni, esetenként felforgatni 6roklott nézeteket,
mennyiben allhat a tudomanyos megismerés, az etikus viszonyulas vagy a politikai cse-
lekvés szolgdlataban, s egydltalan mit mond a tudomanyos, etikai vagy politikai allasfog-
lalas esélyeirdl.

Mond-e ez az 6rokség barmi tanulsdgosat a modern 6koldgia alapjat képez6 6ko-
ndmiai szemléletrdl, a bioszféra bioszardl, a technoszféra technéjérdl, élet és technika,
él6 és élettelen hatdrmezsgyéjérdl, vagy akdr az élettelen természet hilozoisztikus ele-
venségérdl és az un. ,planetaris egészségrdél”? Milyen egyensulya vagy alternativdja le-
hetséges a mitikus képzeletnek és a tudomanyos szakértelemnek, a romantikanak és a
realizmusnak (vagy naturalizmusnak), a metafizikai és fizikai fogalmisagnak? Milyen esé-
lye lehet egy olyan ,klimaterializmusnak”, amely nem a jél ismert (tarsadalmi, gazdasagi,
technikai, medidlis stb.) determinizmusok Gjabb valtozata csupan, azaz nem arra toérek-
szik, hogy reduktivan a klima ,,alapja” fel6l magyarazza az irodalom ,felépitményét”, ha-
nem magat a determinacids viszonyt is hajlandé Ujragondolni? Hogyan hasznosithatjuk
mindebben azt a gazdag kritikai szempontrendszert, amit az utébbi évtizedekben a mi-
toszkritika, az ideoldgiakritika, a dekonstrukcid, a feminizmus, az dkokritika, az 6kofemi-
nizmus, a technokritika, az irodalmi 6koldgia, a biopolitika elmélete, a poszthuman fo-
galmisaga, vagy az antropocén kritikai diskurzusa alakitott ki? Nyerhetlink-e tamponto-
kat abbdl a mddszertani parhuzamossagbodl, mely az irodalomtudomanyban djabban

meghonosult ,tavoli olvasas” és a roppant torténeti fesztavu klimatoldgiai vizsgalatok
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kozott észlelhet6? Miféle irodalmi deep history bontakozhat ki egy klimatorténeti szem-
pontokat is szem el6tt tartd irodalomtorténetbdl? A lehetséges vizsgalodasi iranyok sza-
mosak, kiilonosen, ha az irodalmi diskurzus mellett helyenként a tarsmvészeti alkota-
sok és a nem-ml(ivészi megjelenitések felé is kinyitjuk az elemzést.

Egyetlen kétet nem vallalkozhat e belathatatlanul dsszetett, az imént jelzettnél
is gazdagabb kérdéskomplexum megnyugtaté targyaldsara, legfeljebb nyomatékosithat
egy Ujfajta vizsgdlati horizontot, s tobb-kevesebb sikerrel meggy6z6 példakat is kinalhat
ra. Kotetliink harom tematikus blokkra tagoltan el6bb a romantikus és posztromantikus
hagyomany id6jardssal, éghajlattal vagy altalaban a kornyezettel kapcsolatos retorika-
jaba nyujt bepillantdst narrativ, drdmai és koltészeti példakon keresztil, majd két mo-
dern prézam( égbolttal, illetve vizozonnel kapcsolatos vizidit jarja koril, hogy végiil
Ujabb két prézaelemzésben a 20. szdzad utolsé és a 21. szazad elsé évtizedeinek néhany
olyan disztépikus regényére vessen kritikai pillantast, amelyekben a klimatikus vagy kor-
nyezeti viszonyok megvaltozdsa alapvets szerepet jatszik.

A tanulmanyvalogatas hatterét képez6 konferencia 2020. oktéber 9-10-én zaj-
lott, online, az SZTE BTK Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszék rendezésében. Ez
uton is kdszonet illet minden el8adot, egyéb kézrem(ikod6t, résztvevést és szervezét,
mint ahogy azokat az anonim lektorokat is, akik véleményeikkel segitették az itt kozolt

tanulmanyok kidolgozasat.



